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Bebauungsplan

Biotop- und Nutzungstypen

Fauna-Flora-Habitat

Flachennutzungsplan

Lebensraumtyp

Untersuchungsgebiet

Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und
des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten. Kodifizierte Fassung (ABI. L 20
vom 26.1.2010, S. 7)
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1. Einleitung
1.1 Kurzdarstellung der Inhalte und Ziele des B-Plans

Die Stadt Kénnern im Salzlandkreis in Sachsen-Anhalt hat am 04. Juni 2025 den Beschluss zur
Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 2/2025 ,Gewerbe- und Industriegebiet Nord IlI” gefasst.
Ziel des Bebauungsplanes ist die Festsetzung eines Industriegebietes nach § 8 Baunutzungs-
verordnung (BauNVO).

Im rechtswirksamen Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Kénnern vom Dezember 2009, ist
das gesamte Plangebiet als gewerbliche Bauflache gemal § 1 Abs. 1 Nr. 3 BauNVO darge-
stellt. Der vorliegende Bebauungsplan kann somit aus dem Flachennutzungsplan gemal § 8
Abs. 2 BauGB entwickelt werden.

Das Plangebiet des Bebauungsplans umfasst ca. 23,1 ha und liegt nordéstlich der Stadt Kon-
nern. Die Autobahn (A) 14 verlauft zwischen Kénnern und dem Plangebiet mit der nachstgele-

genen Auf- bzw. Abfahrt (Nr. 12: Kénnern) in ca. 1 km Entfernung. Die nachfolgende Abbildung
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Abbildung 1: Abgrenzung und Lage des Plangebiets (DTK10 © GeoBasis-DE/LVermGeo ST)
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Fir das Industriegebiet wird eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,8 und als Héchstmall der Hohe
baulicher Anlagen wird die (Gebaude-)Oberkante bei 35 m Uber NHN festgesetzt. Mittels Bau-
grenze wird die Uberbaubare Grundstlicksflache nach § 23 Abs. 1 BauNVO bestimmt.

Das Plangebiet wird im Norden durch die Landstral3e L 144, im Osten durch das B-Plangebiet
Nr. 01/2021 ,Gewerbegebiet Nord II*, im Siiden durch den Flutgraben Kdénnern und im Westen
durch die LandstralRe L 150 begrenzt.

Der B-Plan hat den Anforderungen der §§ 2 Abs. 4 und 2a BauGB zu entsprechen. Der Um-
weltbericht hat die Inhalte gemal der Anlage 1 zum BauGB zu enthalten und zu bearbeiten.

1.2 Untersuchungsrahmen

Das Untersuchungsgebiet (UG) Iasst sich wie folgt beschreiben:

Beim Plangebiet handelt es sich Uberwiegend um landwirtschaftlich genutzte Flache. Insgesamt
sind es zwei Ackerschlager, die von einem befestigten Weg getrennt werden. Der befestigte
Weg wird von einem Wechsel aus Hecken und Ruderalflur begleitet. Weiterhin verlauft ein Gra-
ben (Wasserlandgraben Kénnern) im Plangebiet. Die Betrachtung der Schutzguter bleibt auf
den Geltungsbereich des Bebauungsplanes beschrankt. Es kann davon ausgegangen werden,
dass allgemeine Wirkungen des Vorhabens Uber das Plangebiet hinaus nicht zu erwarten sind.
Erweitert wird das UG fur die Schutzgiter Menschen, Pflanzen, Tiere und Landschaft auf die
umliegenden Flachen / die umliegende Landschaft.

Der Untersuchungsumfang bertcksichtigt die Einflisse des Vorhabens auf die einzelnen
Schutzglter und deren Wechselwirkungen nach baubedingten, anlagebedingten und betriebs-
bedingten Beeintrachtigungen.

Mit der vorliegenden Planung wird ein bislang uUberwiegend unbebauter Standort in Anspruch
genommen. Es wird geprift wie eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gesichert und
gleichzeitig wirtschaftliche sowie umweltschitzende Anforderungen miteinander in Einklang
gebracht werden kdnnen. Dabei kommt es zu einer Betrachtung der Schutzgiter im Geltungs-
bereich des Bebauungsplanes sowie eine Einschatzung der allgemeinen Wirkungen des Vor-
habens.

Folgende Schutzgiter werden betrachtet:

Schutzgut Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit:
— Gesundheit/koérperliches Wohlergehen: Bewertung mdglicher Einwirkungen von Immis-
sionen
—  Wohnumfeld
— Erholungseignung und Erlebnisfunktion

F LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH
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Abiotische Schutzgiiter:
— Flache: Flachennutzung
— Boden: Bodenformen und Altlasten
— Wasser: Oberflachengewasser und Grundwasser
— Klima und Luft: Klimawandel, Mikroklima, Luftqualitat

Biotische Schutzgiiter:
— Pflanzen: Kartierung der Biotoptypen; Darstellung geschitzter Biotope und Pflanzen
— Tiere: Kartierung des Brutvogelbestandes; Kontrolle zum Vorkommen von Fledermau-
sen, Reptilien und weiterer relevanter Arten
— Biologische Vielfalt

Landschaft:
— Schonheit, Eigenart und Vielfalt des Landschaftsbildes, landschaftliche Erholungseig-
nung

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter:
— Bau- und Bodendenkmale
— Kulturlandschaften (historische Landnutzungsformen, kulturhistorische Ortsbilder)

Fachrechtliche Schutzgebiete und -objekte:
— Naturschutzrechtlich festgesetzte Schutzgebiete
— Geschitzte Biotope bzw. Landschaftsbestandteile
— Wasserschutzgebiete, etc.

f LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH
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2. Raumbedeutsame Vorgaben und Ziele des Umweltschutzes
21 Vorgaben der Raumordnung

Landesentwicklungsplan des Landes Sachsen-Anhalt (LEP-LSA 2010)
Bauleitplane sind an die Ziele der Raumordnung und Landesplanung anzupassen.

Als raumordnerische Vorgabe ist fur das Untersuchungsgebiet der Landesentwicklungsplan fur
Sachsen-Anhalt (MLV 2011) zu bertcksichtigen. Der LEP 2010 trat am 12.03.2011 in Kraft.

Die nachfolgende Abbildung 2 zeigt einen Ausschnitt des LEP-LSA 2010 mit dem Bereich des
Plangebietes (schwarzer, gestrichelter Kreis). Das Plangebiet befindet sich im Vorbehaltsgebiet
fur die Landwirtschaft Nr. 4 um ,StaRfurt-Kéthen-Aschersleben®. Die Stadt Konnern ist als Vor-
rangstandort flr Ubergeordnete strategischer Bedeutung flr neue Industrieanlagen festgelegt
(LEP-LSA 2010, Z 57).

Folgende, fir die Planung im Besonderen, relevanten Ziele sind im LEP-LSA 2010 formuliert:
,Die Entwicklung attraktiver Standortbedingungen soll dazu fihren, dass Arbeitsplatze sowie

Aus- und Weiterbildungsplatze durch die Ansiedlung neuer und Erweiterung bestehender Be-
triebe gesichert und geschaffen werden.” Zit. LEP-LSA 2010, G 47

,Die NeuerschlieBung und Erweiterung von Industrie- und Gewerbeflachen ist insbesondere an
zentralen Orten, Vorrangstandorten, in Verdichtungs- und Wachstumsraumen sowie an strate-
gisch und logistisch wichtigen Entwicklungsstandorten sicherzustellen. Das betrifft insbesondere
Standorte, die geeignet sind, sich im internationalen Wettbewerb, um grof3e Investitionsvorha-
ben behaupten zu kénnen.” Zit. LEP-LSA 2010, Z 56.
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Abbildung 2: Ausschnitt aus dem LEP 2010 (Plangebiet — schwarzer, gestrichelter Kreis)
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Die Landesregierung Sachsen-Anhalt hat mit Beschluss vom 08. Marz 2022 die Einleitung des
Verfahrens zur Neuaufstellung des Landesentwicklungsplanes Sachsen-Anhalt beschlossen.
Am 2. September 2025 hat die Landesregierung den zweiten Entwurf des Landesentwicklungs-
plans Sachsen-Anhalt beschlossen und zur Beteiligung der Offentlichkeit und 6ffentlichen Stel-
len freigegeben. Der in Neuaufstellung befindliche Landesentwicklungsplan ist bis dato nicht
wirksam.

Im 2. Entwurf zur Neuaufstellung des LEP (MID 2025) liegt das Plangebiet im Vorbehaltsgebiet
Landwirtschaft Nr. 4 ,Gebiet um Stal¥furt-Kéthen-Aschersleben®.

Regionaler Entwicklungsplan fiir die Planungsregion Magdeburg (REP MD 2025)

Fur das Plangebiet gilt der Regionale Entwicklungsplan fir die Planungsregion Magdeburg.
Dieser ist am 15.07.2025 in Kraft getreten. Die folgende Abbildung 3 zeigt einen Ausschnitt aus
dem REP MD 2025 mit dem Bereich des Plangebietes. Entsprechend liegt das Plangebiet im
Vorrangstandort mit Ubergeordneter strategischer Bedeutung flr neue Industrieansiedlungen
(blau-weil’ schraffiert dargestellt).

Die Vorrangstandorte mit Gbergeordneter strategischer Bedeutung flir neue Industrieansiedlun-
gen sind mit dem Ziel zu entwickeln, wettbewerbsfahige groRe Industrieflachen vorzuhalten. Sie
sind durch interkommunale Kooperationen zu entwickeln. (REP MD 2025; Z 5.1-2)
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Abbildung 3: Ausschnitt aus dem REP MD 2025 (Plangebiet — schwarzer, gestrichelter Kreis)

Flachennutzungsplan

Im rechtswirksamen Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Kénnern vom Dezember 2009 liegt
das gesamte Plangebiet Uberwiegend in einer gewerblichen Bauflache (G2) gemall § 1 Abs. 1
Nr. 3 BauNVO (grau dargestellt) und westlich in einer Flache fur die Landwirtschaft (vgl. Abbil-
dung 4). Die umliegenden Flachen sind von der Planung nicht betroffen und bleiben weiterhin
bestehen.
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Abbildung 4: Ausschnitt FNP Stadt Konnern, Dezember 2009, ungefdahre Lage des Plangebiets =
rotes Rechteck

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass das Vorhaben den Zielen und Grundsat-
zen der Raumordnung entspricht und baurechtlich keine rechtlich entgegenstehenden
Belange zu erkennen sind.

2.2 Vorgaben der Landschaftsplanung

Das Plangebiet befindet sich naturraumlich in der Landschaftseinheit ,Hallesches Ackerland®.
Bei den fachlichen Vorgaben sind die Ubergeordneten Fachplanungen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege zu berlcksichtigen. In diesen Planungswerken sind Analysen und Be-

wertungen von Natur und Landschaft sowie die Ziele und das Handlungskonzept des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege dargelegt.

F LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH
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Dazu zahlen das Landschaftsprogramm des Landes Sachsen-Anhalt (2001) sowie die Uberre-
gionale Biotopverbundplanung des Landes Sachsen-Anhalt (MRLU 2001). Im Landschafts-
programm werden flr die einzelnen Landschaftseinheiten Leitbilder entwickelt, die Ziele der
Entwicklung darstellen sollen. Dariiber hinaus sind schutz- und entwicklungsbediirftige Okosys-
teme der jeweiligen Landschaftseinheit aufgeflhrt, die besonders zu bertcksichtigen sind.
Stichpunktartig lassen sich die Leitbilder wie folgt zusammenfassen:

Hallesches Ackerland

— Gliederung des Halleschen Ackerlandes vor allem in seinem nérdlichen und &stlichen
Teil mit Flurgehélzen und raumbildenden Alleen,

— Entwicklung von Eschenreihen und kleinere, saumartige Erlen-Eschenwaldchen an klei-
nen Bachlaufen,

— Entwicklung von Grinlandsdaumen in den Auen zur Absetzung gegen das Ackerland,

— Renaturierung der FlieRgewasser und Verbesserung ihrer Gewassergite

— Schaffung eines Flurgeholzsystems (5 ha/100 ha landwirtschaftlicher Nutzflache) zur
Verbesserung der Bodenfeuchtigkeit in der trockenen Landschaft und zur Aufwertung
des Landschaftsbildes,

— Ersatz der vorhandenen Flurgehdlze aus dominierenden Pappelarten und Robinien
durch entsprechende standortgerechte Pflege- und NachpflanzungsmafRnahmen,

— Schutz der Léssbdden durch zweckmalige Schlaggestaltung und in die Nutzung inte-
grierter SchutzmalRnahmen, wie mdglichst lang andauernde Vegetationsbedeckung der
Kulturen, vor Wasser- und Winderosionsanfalligkeit.

— Beseitigung der Luftbelastung durch Sanierung der Industrie,

— Verbesserung der Landschaft durch moglichst schnelle und umfassende Sanierung der
zahlreichen Altlastenstandorte in den stark besiedelten Gebieten,

— Einbindung der Siedlungen zur Abschirmung gegen Einflisse aus dem landwirtschaftlich
genutzten Umland und zur Verbesserung des Landschaftsbildes und Ortsrandbegri-
nung zur Verbesserung der Erholung.

Ein aktueller Landschaftsrahmenplan (LRP) fur dieses Gebiet liegt nicht vor. Somit gibt es
keine konkreten fachlichen Vorgaben hinsichtlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege
sowie keine Beschreibung von Malinahmen flr eine Pflege und Entwicklung des Gebietes.

Der Landschaftsplan (LP) der ehemaligen Verwaltungsgemeinschaft Kénnern liegt seit 1997
vor. Fur die Stadt Kénnern liegt kein aktueller Landschaftsplan vor.

Die Ziele des Umweltschutzes fiur das gesamte Plangebiet ergeben sich zunachst aus den
gesetzlich bindenden Grundlagen des Baurechts und des Naturschutzrechts des Bundes (§§ 1,
1a BauGB; §§ 1, 2, 3 BNatSchG) und des Landes Sachsen-Anhalt (§§ 1, 2 LNatSchG LSA).
Dort sind u. a. die Ziele des schonenden Umgangs mit Grund und Boden sowie das Gebot der
Vermeidung der Beeintrachtigung von Naturhaushalt und Landschaftsbild festgelegt.

Daruber hinaus sind das Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) sowie die Wasserhaus-
haltsgesetze (WHG) des Bundes und des Landes als rechtliche Zielgrundlagen fir den Schutz
der Umwelt heranzuziehen.

; LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH
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Okologisches Verbundsystem des Landes Sachsen-Anhalt

GemaR des Okologischen Verbundsystems Sachsen-Anhalt ist im Westen eine
Biotopverbundflache ausgewiesen, wo die Nutzung/Pflege dieser Struktur entsprechend
beibehalten werden soll. Die Flache liegt nur geringfigig im Plangebiet und wird in dem Bereich
Uberbaut. Weiterhin verlauft eine lineare Biotopverbundflache durch das Plangebiet (vgl.
Abbildung 5). Hier verlauft ein Weg (Lebendorfer Weg) begleitet von einem Wechsel aus
Hecken und Ruderalflur. Die Nutzung/Pflege soll ebenfalls beibehalten werden. Eine
geringfiigige Uberplanung der Hecken und der Ruderalflur kénnte erfolgen. In Summe werden
keine erheblich negativen Auswirkungen auf die Biotopverbundflachen hervorgerufen, da durch
interne A/E-MalRnahmen gleichfalls Aufwertungen entstehen (vgl. Kap. 5.2).
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Abbildung 5: Ausschnitt aus dem Okologischen Verbundsystem des Landes Sachsen-Anhalt

(DTK10 © GeoBasis-DE / LVermGeo ST)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass dem Vorhaben aus Sicht des Naturschutzes
und der Landschaftspflege keine grundsatzlichen Belange entgegenstehen.

2.3 Rechtsgrundlagen

BauGB (Baugesetzbuch) vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt gedndert durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 27. Oktober 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 257),

; LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH
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BauNVO (Baunutzungsverordnung) vom 21. November 2017 (BGBI. I, S. 3786), zuletzt ge-
andert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 3. Juli 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 176),

BauO LSA (Bauordnung des Landes Sachsen-Anhalt) vom 10. September 2013 (GVBI. LSA
S. 440, 441), zuletzt geandert durch Gesetz vom 13. Juli 2024 (GVBI. LSA, S. 150),

BBodSchG (Bundes-Bodenschutzgesetz) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt gean-
dert durch Artikel 7 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 306),

Bewertungsmodell Sachsen-Anhalt — Richtlinie Gber die Bewertung und Bilanzierung von
Eingriffen im Land Sachsen-Anhalt, RdErl. des MLU, MBV, Ml und MW vom 16.11.2004
(Mbl. LSA S. 685); zuletzt geandert durch RdEr. des MLU vom 12.03.2009 (MBI. LSA
13/2009 vom 15.04.2009, S. 250),

BImSchG (Bundes-Immissionsschutzgesetz) vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt
geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 24. Februar 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 58),

Biotoptypenrichtlinie des Landes Sachsen-Anhalt vom 15.02.2020 (MBI. LSA Nr. 19 vom
02.06.2020 S. 174),

BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert
durch Artikel 48 des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 323),

DSchG ST (Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt) vom 21. Oktober 1991
(GVBI. LSA 1991, S. 310), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 20. De-
zember 2005 (GVBI. LSA S. 769, 801),

FFH-Richtlinie (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) — Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.
Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen, Anhange in der aktuellen Fassung nach dem Beitritt Kroatiens zuletzt geandert
durch die Richtlinie 2013/17/EU vom 13.05.2013,

LEntwG LSA (Landesentwicklungsgesetz Sachsen-Anhalt) vom 23. April 2015 (GVBI. Nr. 9
vom 28.04.2015, S. 170), zuletzt geandert durch Gesetz zur Anderung des Landesent-
wicklungsgesetzes Sachsen-Anhalt vom 14. Februar 2024 (GVBI. LSA S. 23),

NatSchG LSA (Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt) vom 10. Dezember 2010
(GVBI. LSA 2010, S. 569), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 28. Oktober
2019 (GVBI. LSA S. 346),

PlanzV (Planzeichenverordnung) vom 18. Dezember 1990 (BGBI. 1991 | S. 58), zuletzt ge-
andert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. | S. 1802),

Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten. Kodifizierte Fassung (ABI. L 20 vom
26.1.2010, S. 7) (VS-RL),

ROG (Raumordnungsgesetz) vom 22. Dezember 2008 (BGBI. I, S. 2986), zuletzt geandert
durch Gesetz vom 22. Marz 2023 (BGBI. | S. 88),

UVPG (Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitspriifung) vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S.
540), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 (BGBI. 2024 |
Nr. 323),
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WG LSA (Wassergesetz fiir das Land Sachsen-Anhalt) vom 16. Marz 2011 (GVBI. LSA S.
492), zuletzt geandert durch Artikel 21 des Gesetzes vom 7. Juli 2020 (GVBI. LSA S. 372,
374),

WHG (Wasserhaushaltsgesetz) vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt geandert durch
Artikel 7 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 409).
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3. Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes
3.1 Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Die Bewertungskriterien fur das Schutzgut ,Mensch® sind:
— Empfindlichkeit gegeniiber Larmbelastung,
— Schadstoffimmissionen,
— Gesundheitliche Beeintrachtigungen und
— Eignung bzw. Grad der Erholungsnutzung.

Das Plangebiet befindet sich auf Ackerflachen, im nicht besiedelten Bereich. Wohnbebauungen
befinden sich erst in einiger Entfernung:

Kdénnern (Studwesten): ca. 350 m

lIbersdorf (Nordosten): ca. 2.000 m
Pfitzdorf (Nordosten): ca. 2.300 m
Trebitz (Nordwesten): ca. 1.500 m
Kirchedlau (Osten): ca. 2.500 m.

In und um das Stadtgebiet Konnern befinden sich verschiedene Industrie- und Gewerbegebiete.
Die Stadt Kénnern selbst ist durch kleinstadtische Siedlungsgebiete gepragt, die durch Ein- und
Zweifamilienhauser, aber auch durch Mehrfamilienhauser charakterisiert werden.

Zusammenfassend ist das Plangebiet vor allem gewerblich und industriell sowie landwirtschaft-
lich gepragt. Das Wohnumfeld der Ortschaften besitzt einen kleinstadtisch, gewerblich-
industriellen Charakter, umgeben von gréfieren Ackerflachen.

Hinsichtlich Gesundheit und Wohlergehen des Menschen sind Vorbelastungen zu bericksich-
tigen. Die bestehenden Gewerbe- und Industriebetriebe stellen hinsichtlich der Larmbelastung
Emissionsquellen dar. Weitere Larmbelastungen (Vorbelastungen) bestehen durch die sidlich
gelegene Bundesautobahn A 14 in ca. 200 m Entfernung. Nérdlich grenzt die Landstral’e L 144
an das Plangebiet, 6stlich des Plangebietes verlauft die Landstralle L 148 und westlich die
Landstralde L 50. Eine vom Plangebiet ausgehende Larm- und Schadstoffbelastung ist nicht zu
erwarten.

Eine Vorbelastung durch Staubemissionen beim Rohstoffumschlag, Geruchsbelastigungen,
Larm von Maschinen und Abluft aus dem Produktionsprozess, wie dem Trocknen von Zucker-
ribenschnitzeln, etc. geht von der ca. 1.200 Meter nordwestlich gelegenen Zuckerfabrik der
Pfeifer & Langen GmbH & Co. KG aus.

Die landschaftsbezogene Erholungseignung des Untersuchungsgebietes ist sehr gering.
Ausgeraumte Ackerlandschaften und die gewerblichen Bauflachen schranken die Mdglichkeiten
einer naturbezogenen Erholungsnutzung erheblich ein. Moéglichkeiten der landschaftsbezoge-
nen Erholungsnutzung bestehen im nahen Umfeld des Gebietes nicht. Insgesamt ist die Erho-
lungseignung der Umgebung als gering zu bewerten.

; LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH
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Die Landwirtschaft ist dominierender Flachennutzer im Untersuchungsgebiet. Die Flachen wer-
den als Acker intensiv bewirtschaftet. Ebenfalls pragende Flachennutzung der Umgebung sind
Industrie- und Gewerbegebiete. Westlich an das Plangebiet grenzt ein Industriegebiet (B-Plan
04/2021 ,Gewerbegebiet Nord 1), das sich auch nérdlich des Plangebiets getrennt durch die
LandstraRe L 144 befindet. Ostlich des Geltungsbereichs befinden sich Windenergieanlagen
zur Erzeugung regenerativer Energien. Aufgrund des bestehenden Windparks sind Belastungen
durch Schall und Schattenwurf méglich.

Das Plangebiet ist am Netz der Elektroenergieversorger angeschlossen. Es bestehen Beriih-
rungspunkte (Trassenkorridor) mit der Bundesfachplanung ,SidOst-Link* (BBPIG3-Vorhaben
Nr. 5 und Nr. 5a).

3.2 Schutzgut Pflanzen

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet mit einem Umkreis von 100 m. Zum Zwecke
der Erfassung der vorhandenen Biotop- und Nutzungstypen erfolgte am 13.05.2025 eine Kartie-
rung des Untersuchungsgebietes. Die Erfassung fand innerhalb der Vegetationsperiode statt.
Die Biotope wurden auf der Grundlage der ,Kartieranleitung Lebensraumtypen Sachsen-Anhalt,
Teil Offenland, Stand: 11.05.2010“ und , Teil Wald, Stand 18.05.2010% unter Berucksichtigung
der ,Handlungsanweisung zur Kartierung der nach § 37 NatSchG LSA gesetzlich geschutzten
Biotope im Land Sachsen-Anhalt* (LAU 2008) und der Biotoptypenrichtlinie erfasst.

Bei der Gelandebegehung wurden die Biotop- und Nutzungstypen im Untersuchungsgebiet er-
fasst und anschlief’end auf Grundlage des Bewertungsmodells Sachsen-Anhalt eingestuft. Die
erfassten Biotop- und Nutzungstypen sind kartographisch dargestellt (siehe Karte 1) und im
Folgenden verbal beschrieben sowie mit einer Fotodokumentation unterlegt.

Wailder/Forste

XQV__Mischbestand Laubholz, nur heimische Baumarten

Westlich des Plangebiets befinden sich zwei Forstbestande, die aus Stangenholz bestehen. Bei
den Arten handelt es sich um Laubbdume Uberwiegend um Winterlinde (Tilia cordata), Gemeine
Hainbuche (Carpinus betulus) und Feldahorn (Acer campestre). Daneben sind Stieleiche
(Quercus robur), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Echte Walnuss (Juglans regia) und vor
allem randlich Straucher wie Weiltdorn (Crataegus spec.), Gewdhnlicher Schneeball (Viburnum
opulus), Gemeiner Liguster (Ligustrum vulgare), Schlehdorn (Prunus spinosa), Rote Heckenkir-
sche (Lonicera xylosteum), Pflaume (Prunus domestica), Europaisches Pfaffenhitchen (Euo-
nymus europaeus), Feldahorn (Acer campestre) und Roter Hartriegel (Cornus sanguinea) zu
finden. Eine Krautschicht ist nicht vorhanden und die Strauchschicht nur sehr gering ausge-

pragt.
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Geholze
HGA Feldgehoélz aus Uberwiegend heimischen Arten

Nordlich des Plangebiets entlang eines Feldweges befinden sich Feldgeholzstrukturen, die zu
einem hohen Anteil aus Stieleichen (Quercus robur) bestehen. Weiterhin sind (std-)westlich
des Plangebiets Feldgehdlze zu finden, die zum Zeitpunkt der Begehung teilweise eingezaunt
waren. Eine Begehung der Flachen war aufgrund dessen und aufgrund der nicht zu erwarten-
den Eingriffe in diese Bereiche nicht erfolgt. Ausgehend vom Luftbild und den Naturschutzfach-
daten des LAU ist inmitten des Feldgehdlzes, das sich sudlich des westlichen Plangebietsaus-
laufers befindet, ein nahrstoffreiches Stillgewasser zu finden. Nach den Naturschutzfachdaten
des LAU wurde die Flache um das Stillgewasser 2013 als magere Flachland-Mahwiese (LRT
6510) eingestuft. Die Flache ist jedoch stark verbuscht, weswegen der bei der Kartierung vorge-
fundene lickige Laubholzbestand als Feldgehdlz kartiert wurde. Vermutlich wurde die Pflege
aufgrund des stark reliefierten Gelandes eingestellt. Dariber hinaus waren die Flachen vermuillt
und ein bruchfalliges Gebaude konnte nahe des vermuteten Stillgewassers vom Zaun gesehen
werden.

Die Feldgeholzstrukturen werden Uberwiegend von Strauchern bestimmt. Vorkommende Arten
sind Steinweichsel (Prunus mahaleb), Pflaume (Prunus domestica), Rose (Rosa spec.), Weil3-
dorn (Crataegus spec.), Flieder (Syringa spec.) und Zitterpappel (Populus tremula).

Bei den Feldgehdlzen aus Uberwiegend gebietseigenen Gehdlzen handelt es sich um gesetz-
lich geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 22 NatSchG LSA.

HGB Feldgehdlz aus Uberwiegend nicht-heimischen Arten

Sudwestlich des Plangebiets ist am westlichen Ende der Strauchhecke, die parallel zum Flut-
graben Koénnern verlauft, ein Feldgehdlz zu finden. Bei den Strduchern handelt es sich um
Kirschpflaume (Prunus cerasifera).

F: LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH
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Abbildung 7: Kirschpflaumengehdlz

HHA Strauchhecke aus Uberwiegend heimischen Arten

Durch naturliche Sukzession sind westlich im Plangebiet entlang des befestigten Weges von
Nord nach Sid verlaufend Strauchhecken abschnittsweise auf der Ruderalflur aufgewachsen.
Vorkommende Arten sind Pflaume (Prunus domestica), Gemeiner Liguster (Ligustrum vulgare),
Rote Heckenkirsche (Lonicera xylosteum), Rose (Rosa spec.), Weilddorn (Crataegus spec.),
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Steinweichsel (Prunus mahaleb).

Entlang der sudlichen Plangebietsgrenze verlauft ein befestigter Weg und davon sidlich ein
Graben (Flutgraben Kdénnern), der von einer Strauchhecke begleitet wird. Diese besteht Uber-
wiegend aus Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), daneben finden sich Weiden (Salix spec.), Feld-
ahorn (Acer campestre) und angepflanzte Zitter-Pappeln (Populus tremula).

Bei Hecken aus Uberwiegend gebietseigenen Gehdlzen handelt es sich ab einer Lange von
min. 10 Metern um gesetzlich geschuitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 22 NatSchG
LSA.

HHB Strauch-Baumhecke aus Uberwiegend heimischen Arten

Westlich entlang des Ackerschlages, der sich ndrdlich des Plangebiets befindet, verlauft eine
fast durchgangig ca. 35 m breite Strauch-Baumhecke aus Uberwiegend heimischen Arten. Der
Gehdlzaufwuchs ist dicht geschlossen und die Baume sind flachig mit Straucharten untersetzt.
In der Hecke enthaltene Gehdlzarten sind Schlehdorn (Prunus spinosa), Forsythie (Forsythia x
intermedia), Liguster (Ligustrum vulgare), WeilRdorn (Crataegus spec.), Rote Heckenkirche (Lo-
nicera xylosteum), Kirsche (Prunus spec.), Wolliger Schneeball (Viburnum lantana), Feldahorn
(Acer campestre), Spitzahorn (Acer platanoides) und Hasel (Corylus avellana). Die Baume in
der Hecke sind zum Teil abgangig.

Bei Hecken aus Uberwiegend gebietseigenen Gehdlzen handelt es sich ab einer Lange von
min. 10 Metern um gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 22 NatSchG
LSA.
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FlieBgewasser

FGK Graben mit artenarmer Vegetation (unter als auch Uber Wasser)

Innerhalb des Plangebiets ist ein Graben, der Wasserlandgraben Kénnern, anzutreffen. Dieser
zweigt vom Flutgraben Koénnern, der entlang der sldlichen Plangebietsgrenze verlauft, nach
Norden in das Plangebiet ab. Die Vegetation entspricht einer Graser dominierten, ausdauern-
den Ruderalflur. Vorkommende Arten sind beispielsweise Glatthafer (Arrhenatherum elatius),
Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewohnliches Knauelgras (Dactylis glomerata), Gewdhnli-
cher Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Taube Trespe (Bromus sterilis), Grof’e Brennnessel
(Urtica dioica), Gemeiner Beiful® (Artemisia vulgaris), Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris),
Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Gewohnliche Kratzdis-
tel (Cirsium vulgare) und Spitzwegerich (Plantago lanceolata).

Der Graben weist keine Wasserfuhrung auf (vgl. Abbildung 16) und die Vegetationsdecke in-
nerhalb dessen lasst darauf schlieRen, dass der Graben auch periodisch kein Wasser fihrt.
Hier konnten Zauneidechsen und Saugetiere wie Flichse anhand der Fuchsbaue nachgewiesen
werden.

FGR Graben mit artenreicher Vegetation (unter als auch dber Wasser)

Parallel zur sldlichen Plangebietsgrenze flieRt der Flutgraben Koénnern, von dem Auslaufer
nach Norden und Suden verlaufen. Weiterhin verlauft ein Zufluss zum Flutgraben Kénnern von
der A14 aus. Dieser ist wasserfiihrend. Okologisch wertvoller fiir aquatische Tiere und Pflanzen
sind die wasserfiihrenden Graben. Hier konnte ein Individuum des Wasserfrosch-Komplexes
sowie eine Kocherfliegenlarve festgestellt werden. Es sind sowohl emerse als auch submerse
Makrophyten vorkommend. Vorkommende Arten im Wasser waren zum Beispiel Fuchs-Segge
(Carex vulpina), Gewohnlicher Wasser-Hahnenful? (Ranunculus aquatilis), Fluss-Ampfer
(Rumex hydrolapathum), Flutender Schwaden (Glyceria fluitans) und Schilfrohr (Phragmites
australis). Am Ufer wurden verschiedene Ruderalarten wie Acker-Schachtelhalm (Equisetum
arvense), Grolle Brennnessel (Urtica dioica), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Wiesen-
Rispengras (Poa pratensis), Fuchs-Segge (Carex vulpina), Gewdhnlicher Feldsalat (Valerianella
locusta), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Gewohnliche Pfeilkresse (Lepidium draba),
Taube Trespe (Bromus sterilis) und Glatthafer (Arrhenatherum elatius) festgestellt, wobei Gra-
ser dominieren.

Bei diesen Graben handelt es sich aufgrund der vorhandenen Naturnahe flieRender Binnenge-
wasser um gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG.
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Vi R T 4
Abbildung 8: Grabenabschnitte des Flutgrabens Konnern - siidlich fast angrenzend zum Plan-

i

gebiet (links) und siidwestlich des Plangebiets (rechts)

Grunland

GIA _Intensivgrunland, Dominanzbestande

Sludwestlich des Plangebiets ist ein Intensivgrinland zu finden, das zu einem kleinen Anteil im
Plangebiet liegt. Die Flache weist eine Graserdominanz auf durch Taube Trespe (Bromus steri-
lis), daneben vorkommend sind Krauter wie Weg-Distel (Carduus acanthoides), Frihlings-
Greiskraut (Senecio vernalis), Léwenzahn (Taraxacum spec.) und Gewodhnliche Pfeilkresse
(Lepidium draba).

Abbildung 9: Intensivgriinland westlich im Untersuchungsgebiet und geringflachig im Plange-
biet liegend
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GMX Mesophile Grunlandbrache (sofern nicht 6510)

Nordlich der LandstralRe L 144 Nordspange bei den Industrie- und Gewerbeflachen liegt eine
mesophile Grinlandbrache. Im Verhaltnis zur umgebenden Landschaft weist die Flache neben
Grasern ein vielfaltiges Inventar an krautigen Pflanzenarten mit einem fir Insekten bedeutsa-
men Blihaspekt auf. Es kommen beispielsweise die Arten Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pra-
tensis), Jakobs-Greiskraut (Senecio jacobea), Natternkopf (Echium vulgare), Luzerne (Medica-
go sativa), Wegwarte (Cichorium intybus), Konigskerze (Verbascum spec.), Leinkraut (Linaria
vulgaris), Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea),
Rainfarn (Tanacetum vulgare) oder Kugeldistel (Echinops sphaerocephalus) vor.

Ackerbaulich-, gartnerisch-, und weinbaulich genutzte Biotope

ABA  Ackerflache ohne landwirtschaftliche Erzeugung (Befristete Stilllequng, Flache selbstbe-
grunend)

Westlich im Untersuchungsgebiet liegt ein Teil der Ackerflache brach (siehe Abbildung 10). Die
Flache weist eine Graserdominanz auf durch Taube Trespe (Bromus sterilis) und Gerste (Hor-
deum vulgare), daneben sind vorkommend Gemeiner Beiful® (Artemisia vulgaris), Grolde Klette
(Arctium lappa), Weg-Distel (Carduus acanthoides), Fruhlings-Greiskraut (Senecio vernalis),
Léwenzahn (Taraxacum spec.), GewoOhnliche Pfeilkresse (Lepidium draba), Kénigskerze (Ver-
bascum spec.), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo) und Gewdhnliche Kratzdistel (Cirsium vulga-
re).

Weiterhin ist ndrdlich des Plangebiets eine Ackerbrache mit einjahrigen Ruderalarten zu finden.
Vorkommend sind Loesels Rauke (Sisymbrium loeselii), Schlitzblattriger Storchschnabel (Gera-
nium dissectum), Weg-Distel (Carduus acanthoides), Frihlings-Greiskraut (Senecio vernalis),
Moéhre (Daucus carota), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Flaum-Trespe (Bromus hor-
deaceus), Gewohnliches Hirtentaschel (Capsella bursa-pastoris), Echte Strandkamille
(Tripleurospermum maritimum), Taube Trespe (Bromus sterilis), Gewohnliche Besenrauke
(Descurainia sophia), Kleiner Storchschnabel (Geranium pusillum), Gewohnliches Knauelgras
(Dactylis glomerata), GrofRe Klette (Arctium lappa) und Wiesen-Bocksbart (Tragopogon praten-
Sis).
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Abbildung 10: Ackerbrache mit Graserdominanzbestand siidwestlich des Plangebiets
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AIB __Intensiv genutzter Acker auf L6R-, Lehm- oder Tonboden

Das Plangebiet wird von grof¥flachigen Intensivackern dominiert, die zur Kartierung 2025 mit
Weizen bestellt oder unbestellt war. Sidlich des Plangebiets sind weitere gro3schlagige Acker-
flachen zu finden. Als Teil der Bodenregion ,Tschernosembetonte Lossbdrden® handelt es sich
bei den herausgebildeten Béden um Schwarzerden auf Loss.

Abbildung 11: Unbestellter Intensivacker westlich im Plangebiet

Ruderalfluren

URA Ruderalflur, gebildet von ausdauernden Arten

Die Ackerrandstreifen sind zum Teil nicht geholzfrei und werden durch eine Ruderalflur mit be-
ginnender Verbuschung durch natirliche Sukzession ausgemacht. Der Verbuschungsgrad der
Flache liegt bei max. 50 %. Vorkommende Arten sind beispielsweise Glatthafer (Arrhenatherum
elatius), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewdhnliches Knauelgras (Dactylis glomerata),
Gewohnlicher Glatthafer (Arrhenatherum elatius) Taube Trespe (Bromus sterilis), Gemeiner
Beiful® (Artemisia vulgaris), Pfeilkresse (Lepidium draba), Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulga-
ris), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Gewoéhnliche Kratzdistel (Cirsium vulgare), Spitzwege-
rich (Plantago lanceolata), und Frihlings-Greiskraut (Senecio vernalis).

Nordlich des Plangebiets an der Kreuzung liegt eine von Feldwegen und der Stral3e Nordspan-
ge gerahmte Flache, auf der sich eine ausdauernde Ruderalflur entwickelt hat. Der Verbu-
schungsgrad der Flache liegt bei max. 50 %. Obwohl die Flache vergrast und relativ artenarm
ist, hat sie in der umgebenden ausgeraumten Agrarlandschaft eine relevante Bedeutung flr
verschiedene Tierarten. Neben Glatthafer (Arrhenatherum elatius) als dominierende Grasart
kommen beispielsweise Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Weg-Distel (Carduus acanthoi-
des), Filz-Klette (Arctium tomentosum), Gemeiner Beifull (Artemisia vulgaris), Grol3e Brennnes-
sel (Urtica dioica) sowie die Gehdlze Hundsrose (Rosa canina), Weilldorn (Crataegus spec.),
Liguster (Ligustrum vulgare), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Weide (Salix spec.), Hyb-
rid-Pappel (Populus spec.) und Eschen-Ahorn (Acer negundo) vor.

Westlich im Untersuchungsgebiet ist eine weitere Ruderalflache sldlich des Plangebiets zwi-
schen Intensivgriinland und Feldgehélz zu finden. Die Arten Glatthafer (Arrhenatherum elatius)
und Pfeilkresse (Lepidium draba) sind hier dominant vorkommend.
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e

Abbildung 12: bestellter Intensivacker im Plangebiet

Siedlungsbiotope/Bebauung
BlY  Sonstige Bebauung
Nordwestlich des Plangebiets befinden sich Industrie- und Gewerbeflachen.

VBA Gleisanlage in Betrieb
Westlich im Untersuchungsgebiet verlauft die eingleisige Bahnstrecke Kénnern — Baalberge.

VSB Ein- bis zweispurige Stralke (versiegelt)
Im Umfeld des Plangebiets verlauft westlich die Landstrale L50 und nérdlich die Landstralle
Nordspange.

VWB Befestiger Weg

Die Zuwegungen zu den landwirtschaftlichen Flachen sind geschottert. Teilweise ist der Schot-
ter Uberwachsen. Vorkommende Arten sind dominierend Graser wie Glatthafer (Arrhenatherum
elatius), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewohnliches Knauelgras (Dactylis glomerata)
und Taube Trespe (Bromus sterilis) sowie Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Léwenzahn
(Taraxacum spec.), Grolde Brennnessel (Urtica dioica), GrolRe Klette (Arctium lappa), Gewdhnli-
che Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Ackerschachtelhalm
(Equisetum arvense), Weg-Distel (Carduus acanthoides), Mdhre (Daucus carota), Storchschna-
bel (Geranium spec.), Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys) und Gewdhnliches Hirten-
taschel (Capsella bursa-pastoris).

Bewertung
Gemal Bewertungsmodell Sachsen-Anhalt sind den Biotoptypen folgende Bewertungen zuzu-

weisen:
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Tabelle 1: Bewertung der im Plangebiet vorkommenden Biotop- und Nutzungstypen
. Biotop- Naturschutzfachliche
Biotop- und Nutzungstypen Code wert’ Gesamtbewertung?

Walder/Forste

Mischbestand Laubholz, nur heimische Baumarten xQv 23 hoch
Geholze

Feldgehdlz aus Uberwiegend heimischen Arten HGA 22 hoch

Feldgehdlz aus Uberwiegend nicht-heimischen Arten HGB 14 mittel

Strauchhecke aus Uberwiegend heimischen Arten HHA 18 hoch

FlieBgewasser

Graben mit artenarmer Vegetation (unter als auch

- FGK 10 mittel
Uber Wasser)
Qraben mit artenreicher Vegetation (unter als auch FGR 18 hoch
Uber Wasser)

Griinland
Intensivgrinland, Dominanzbestande GIA 10 mittel

Ackerbaulich-, erwerbsgartnerisch- und weinbaulich genutzte Biotope
Ackerflache ohne landwirtschaftliche Erzeugung

(Befristete Stilllegung, Flache selbstbegriinend) ABA 5 genng
Intensiv genutzter Acker auf LOR-, Lehm- oder Ton- .
AIB 5 gering
boden
Ruderalfluren
Ruderalflur, gebildet von ausdauernden Arten URA 14 mittel

Siedlungsbiotope/Bebauung

Befestigter Weg (mit wassergebundener Decke, .
gepflastert oder mit Spurbahnen) VwB 3 gering
1 Bewertungsmodell Sachsen-Anhalt, RdErl. des MLU vom 12.13.2009
* Im Rahmen der GAP stillgelegte Flachen werden wie intensiv genutzter Acker bewertet.
2 abgeleitet aus Bewertungsmodell Sachsen-Anhalt, RdErl. des MLU vom 12.13.2009
(Biotopwert 0-6: gering; Biotopwert 7-15: mittel; Biotopwert 16-30: hoch)

Im Plangebiet befinden sich mehrere Hecken und ein Feldgehdlz, die als gesetzlich geschutzte
Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 22 NatSchG LSA einzustufen sind.

Die Biotop- und Nutzungstypenausstattung des Plangebietes ist Uberwiegend naturfern und
strukturarm ausgepragt. Der Intensivacker macht den grof3ten Flachenanteil des Plangebietes
aus, als Rickzugsort fir Fauna und Flora ist dieser aufgrund der intensiven Nutzung nur be-
dingt geeignet. Daneben sind jedoch Gehdlze (Forst, Hecken, Feldgeholz), Ruderalfluren, Bra-
chen und Graben vorkommend, die mittlere und sogar hohe 6kologische Wertigkeiten aufwei-
sen. Die naturschutzfachliche Wertigkeit des Plangebietes ist insgesamt gering bis mittel.

3.3 Schutzgut Tiere

Allgemeine Methodik
Die Ausstattung des Gebietes mit verschiedenen Tiergruppen und -arten wurde anhand zur
Verfugung stehender Daten und einer Habitatpotenzialeinschatzung vorgenommen. Die Gelan-
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debegehung erfolgte am 13.05.2025 (fast wolkenlos, 13-19 °C, Windstarke 2, kein Nieder-
schlag).

3.31 Brutvogel

Das Plangebiet wird von intensiv genutzten Ackerflachen dominiert. Wegbegleitend sind Ru-
deralfluren, Graben und Strauchhecken zu finden. Daraus ist zu schlieRen, dass Boden-,
Kraut-, Hochstauden, Gebiisch- und freie Baumbriiter angetroffen werden. Mittels einer Po-
tenzialanalyse werden potenziell mdgliche Arten einer Wort-Case-Einschatzung unterzogen.

Eine Ubersicht (iber die damit zu betrachtenden Arten vermittelt die Tabelle 2. In der Tabelle
wurden alle mdglichen Arten berlcksichtigt, soweit sie den aktuellen Biotopverhaltnissen ent-
sprechen.

Tabelle 2: Potenziell vorkommende Brutvogelarten im Plangebiet mit Angaben zu Schutz- und
Gefahrdungsstatus
Artname VS-RL Rote Liste
- - Schutz
deutsch wissenschaftlich Anhang | D | LSA
Jagdfasan Phasianus colchicus - §
Ringeltaube Columba palumbus - §
Neuntoéter Lanius collurio X § Vv
Raubwiirger Lanius excubitor X §§ 3 1
Elster Pica pica - §
Feldlerche Alauda arvensis - § 3 3
Fitis Phylloscopus trochilus - §
Zilpzalp Phylloscopus collybita - §
Gelbspotter Hippolais icterina - § \Y
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - §
Gartengrasmucke Sylvia borin - §
Klappergrasmucke Sylvia curruca - §
Dorngrasmiucke Sylvia communis - §
Amsel Turdus merula - §
Singdrossel Turdus philomelos - §
Nachtigall Luscinia megarhynchos - §
Haussperling Passer domesticus - §
Feldsperling Passer montanus - § \% \%
Heckenbraunelle Prunella modularis - §
Wiesenschafstelze Motacilla flava - §
Bachstelze Motacilla alba - §
Bluthénfling Carduelis cannabina - § 3 3
Stieglitz Carduelis carduelis - §
Grauammer Emberiza calandra - ) \% \%
Goldammer Emberiza citrinella - §

Erldauterung zur Tabelle:

fett gedruckte Arten — nach Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (ScHULZE et al. 2018) planungsrelevante Arten
Schutz: BNatSchG: § — besonders geschiitzt, §§ — streng geschutzt

Rote Liste D/Deutschland (RYsLAVY et al. 2020) und LSA/Sachsen-Anhalt (SCHONBRODT & ScHULZE 2017):

1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste, * — ungeféhrdet
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Insgesamt besitzt das Plangebiet eine mittlere Bedeutung fir die typische Brutvogelfauna sowie
als Nahrungsrevier fur im naheren Umfeld britende wertgebende Arten. Gehdlz- und Gewas-
serstrukturen sind kleinanteilig vorhanden und die Vielfalt krautiger Pflanzen ist arm ausgepragt.

3.3.2 Feldhamster

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des bekannten Verbreitungsraumes des Feldhamsters in
Sachsen-Anhalt (vgl. Abbildung 13). Bodenkundlich handelt es sich um die Region der Boden-
landschaften mit tschernosembetonten Lossborden (GLS 1999).

vy [

A

s )
L |
( Sotwnie Osterburg/ Altmark \\

\~ Stendal

Gardeiogon

) §
\
m ‘ZJ,_*
\ Oebisfeide }
-\\ JL
< )
/
Y = B2 -
o B ',;Ljf" (}:\3
P, T egecturg
St 1. \
= =t Schanebeck
<< e prprp—_—a L l g
e 5 i i o R 3 i witenbery L
(( Wernigerode ) - - 5)’ | \
: i 8 o {
\ e \Q 55 s
2 T I 0 I [/ A
L Eibleben N
“‘..— &
= Al SAS N =l Mol
“w\-z—‘ LMV‘ |
W . ! Feldhamstemnachweise ab 1990
g Wit Feldhamstamachwaise vor 1990
\ =
¥ Noumbucg
U . Verbreftung nach Werth (1936)

Abbildung 13: Verbreitung des Feldhamsters in Sachsen-Anhalt vor 1936, vor und nach 1990
(nach BFN 2014), rote Markierung = Lage des Untersuchungsgebiets

Eine Datenbankauskunft aus dem Jahr 2025 durch das Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-
Anhalt (LAU) ergab, dass im 1.000-m-Radius um das Plangebiet keine Althachweise von Feld-
hamstern vorliegen. Innerhalb eines 5.000-m-Radius konnten in der Vergangenheit vier Nach-
weise erbracht werden. Sie stammen aus den Jahren 1968, 1993 (2x) und 1995.

Die Aktionsradien der mannlichen Feldhamster liegen bei maximal 20.000 m?, die der Weibchen
sind deutlich kleiner (WEINHOLD & KAYSER 2006). Die FlachengréRen der angebauten Feldfriich-
te liegen im Plangebiet sowie der umgebenden Agrarlandschaft weit Uber diesen Radien. Infol-
gedessen kénnen die Tiere im Falle ungeeigneter Friichte in der Fruchtfolge oder nach der Ern-
te schwer auf benachbarte Acker ausweichen und sind in der Regel Pradatoren sowie einem
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fehlenden Nahrungsangebot ausgeliefert. Als eine Hauptursache fir die Gefahrdung des Feld-
hamsters gelten in Sachsen-Anhalt die grol3flachigen Monokulturen der Agrarlandschaft (MEINIG
et al. 2014).

Das Plangebiet besitzt aufgrund seiner feldhamsterunfreundlichen Ausstattung an Biotop- und
Nutzungstypen (grof¥flachig intensiv genutzte Ackerschlage) eine geringe Bedeutung flir den
Feldhamster.

3.3.3 Fledermause

Innerhalb des Plangebietes kommen keine Hohlenbdume oder sonstige geeignete Strukturen
vor, die Fledermausen als Quartier dienen kdnnten. Das Vorhandensein von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden. Fledermause kdnnen das Plangebiet als
Jagdhabitat nutzen. Gehodlzstrukturen, die potenziell als Leitlinien fungieren, stellen die
Strauchhecken innerhalb des Plangebiets dar. Auf der intensiv genutzten Ackerflache ist jedoch
nicht mit einem hohen Nahrungsangebot an Insekten zu rechen.

Insgesamt ist von einer geringen Bedeutung des Plangebietes flr Fledermause auszugehen.

3.34 Sadugetiere (auBer Feldhamster und Fledermause)

Anhand der Habitatausstattung sowie der Lage des Plangebietes ist mit dem Vorkommen ar-
tenschutzrechtlich relevanter Saugetiere (aulRer Feldhamster und Fledermause) nicht zu rech-
nen. Weder Biber, Fischotter, Wolf oder Wildkatze konnen das Gebiet als Lebensraum nutzen.
Fur diese Arten besitzt das Plangebiet keine Bedeutung.

3.3.5 Reptilien

Bei der Gelandebegehung zur Habitatpotenzialeinschatzung am 13.05.2025 konnten auch Zau-
neidechsen nachgewiesen werden (siehe Abbildung 14). Eine einmalige Begehung stellt keine
vollstandige Kartierung dar, weswegen Uber die Fundpunkte hinaus auch weitere Flachen be-
siedelt sein kénnen.

Die Ackerflachen innerhalb des Plangebiets stellen kein geeignetes Habitat flir Zauneidechsen
dar. Die Ruderalflachen stellen insbesondere in Kombination mit den anfanglichen Verbu-
schungen (siehe Abbildung 15) und den Heckenstrukturen potenzielle und nachgewiesene
Zauneidechsenhabitate dar. Sie sind innerhalb des Plangebiets als auch angrenzend zu diesem
zu finden. Das Plangebiet und das direkte Umfeld dessen haben eine durchschnittliche Bedeu-
tung fur Reptilien.
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Legende
L) Plangebiet
@ Zauneidechse
Zauneidechsenhabitate

Abbildung 14: Ubersicht der nachgewiesenen und potenziellen Zauneidechsenhabitate sowie
Fundpunkte der Zauneidechse (DOP20 © GeoBasis-DE/LVermGeo ST)

Abbildung 15:
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3.3.6 Amphibien

Im Plangebiet ist ein Graben (Wasserlandgraben Kénnern) vorhanden, der kein Wasser fihrt.
Dieser hat daher keine Bedeutung als Laichgewasser und dient nicht als Migrationsraum.

Ein sudlich angrenzender Graben (Flutgraben Kénnern), der eine Verbindung zur Fuhneaue
hat, gilt als Migrationsraum fiir Amphibien. Bei der Begehung wurde ein Individuum des Was-
serfrosch-Komplexes gehort. Ebenso wurde eine wandernde Erdkréte auf dem Weg gesichtet,
der entlang der stdlichen Plangebietsgrenze verlauft.

Entsprechend der Daten vom LAU, die durch das Vorhaben ,Grunddatensatz Naturschutz zur
Investitionssicherung, Lurche und Kriechtiere im Ostteil Sachsen-Anhalt* (erfasst durch
OKOTOP GbR) gewonnen wurden, sind folgende Arten im Umkreis von 1.000 m um das Plan-
gebiet 2012 bis 2013 nachgewiesen worden:

Tabelle 3: Potenzielle Amphibienarten im Untersuchungsgebiet
Artname Rote Liste Schutzkategorien
deutsch wissenschaftlich D LSA FFH BNatSchG
Erdkrote Bufo bufo * \% §
Knoblauchkrote Pelobates fuscus * 3 Y §§
Grunfrosch Pelophylax §
Teichfrosch Rana kl. esculenta * * \Y, §
Nordlicher Kammmolch Triturus cristatus 3 3 I, v §§
Teichmolch Triturus vulgaris * * §

Erlduterung zur Tabelle:
Rote Liste D/Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020) und LSA/Sachsen-Anhalt (GROSSE et

al. 2019):

0 — ausgestorben, 1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste, * — ungefahrdet

Schutzkategorien:
BNatSchG: § — besonders geschitzt, §§ — streng geschiitzt
FFH-Richtlinie: 1l — Art des Anhang IV FFH-Richtlinie, IV — Art des Anhang IV FFH-Richtlinie,

V — Art des Anhang V FFH-Richtlinie

Entsprechend der Daten vom LAU wurden innerhalb des Plangebiets keine Amphibien nach-
gewiesen. Die Arten wurden Uberwiegend im nahrstoffreichen Stillgewasser inmitten des an-
grenzenden Feldgehodlzes sowie dessen gehdlzbestandenen Umfeld nachgewiesen. Weitere
Fundpunkte von Knoblauchkréte und Erdkroéte liegen auf dem Geléande der nérdlichen Industrie-
und Gewerbeflachen.

Laichgewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden. Eine Nutzung des Intensivackers als Land-
lebensraum ist nur von der Knoblauchkéte nicht auszuschlieen. Die Knoblauchkréte bewohnt
offene, waldarme Lebensraume mit lockeren Boden, in die sie sich leicht eingraben kann. San-
dige Boden werden bevorzugt, aber auch schwerere Lehm-, Loss- und Ackerboden werden
akzeptiert (LUBW 2020).
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Die weiteren in Tabelle 3 genannten Arten kénnten das Plangebiet als Migrationsraum auf dem
Weg vom Laichgewasser (Abbaugewasser im Feldgehdlz) zum Flutgraben Kénnern nutzen. Es
ist daher von lediglich zufalligen Nutzungen des Plangebiets auszugehen.

Als Landlebensraum randlich zum Gewasser hat das Plangebiet eine geringe Bedeutung.

3.3.7 Insekten

Heuschrecken oder Schmetterlinge kénnen lediglich entlang der strallenbegleitenden Ruderal-
flur auftreten. Streng geschutzte Arten, wie z.B. der Nachtkerzenschwarmer sind im Plangebiet
nicht zu erwarten. Es fehlt an geeigneten Nahrungs- und Wirtspflanzen.

Entsprechend der vorkommenden Habitatausstattung ist das Vorkommen von Insekten auf
ubiquitare Arten beschrankt. Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung und der BIi-
tenarmut besitzt das Plangebiet fir Insekten eine geringe naturschutzfachliche Bedeutung.

34 Schutzgut biologische Vielfalt

Biologische Vielfalt (Biodiversitat) beschreibt die genetische Vielfalt sowie die Artenvielfalt le-
bender Organismen und die Vielfalt der Lebensgemeinschaften (Okosysteme) im Betrachtungs-
raum.

Das Plangebiet wird von intensiv genutzten Ackerflachen dominiert. Aufgrund des generell ho-
hen Einsatzes von Pflanzenschutz- und Diingemitteln sowie der vergroferten Ackerschlage
weisen diese Flachen eine geringe biologische und keine strukturelle Vielfalt auf.

Daneben sind jedoch Gehdlze (Forst, Hecken, Feldgehdlz), Ruderalfluren und Graben vorkom-
mend, die aufgrund ihrer hdheren Strukturvielfalt und ortlichen Seltenheit inmitten einer ausge-
raumten strukturarmen Kulturlandschaft eine hohe Lebensraumattraktivitat fur diverse Tierarten
(Vogel, Reptilien, Amphibien, Kleinsduger und Insekten) bieten.

Insgesamt ist die biologische Vielfalt im Plangebiet als gering bis mittel einzustufen.

3.5 Schutzgut Flache

Das Plangebiet weist insgesamt eine GroRe von rund 7,0 ha auf. Die Flache unterliegt derzeit
einer fast vollstandig landwirtschaftlichen Nutzung als Acker und weist Uberwiegend ein mittle-
res bis hohes (Ackerzahl 55 - 75) und teilweise sehr hohes (Ackerzahl > 75) Ertragspotenzial
auf.

Aufgrund dessen weist das Plangebiet eine sehr hohe Bedeutung fiir das Schutzgut Flache auf.
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3.6 Schutzgut Boden

Das Plangebiet wird intensiv ackerwirtschaftlich genutzt und ist unversiegelt. Im Umfeld des
Plangebiets bestehen flachenverbrauchende Versiegelungen im Verhaltnis zu den grolien
Ackerflachen durch die Industrie- und Gewerbegebiete sowie Verkehrsflachen.

Das Plangebiet liegt in der Bodenregion Loss- und Sandldsslandschaften. Es liegt in den Bo-
denlandschaften der tschernosembetonten Léssborden (Nr. 6.2. bzw. 6.2.1.13 der Karte der
Bodenlandschaften Sachsen-Anhalts, Bodenatlas Sachsen-Anhalt).

Die Bodentypen des Plangebiets sind Tschernosem und Pararendzina und den Substrattypen
periglaziarer Schluff (L6ss) und carbonathaltiger, periglaziarer Sandlehm (Sandléss) Uber car-
bonathaltigem, glazifluviatilem Sand (Schmelzwassersand). Léssbéden weisen hohe Durchlas-
sigkeit, Pufferungs- und Bindungsvermdgen auf.

Auf Loss entstehen tiefgriindige, leicht zu bearbeitende und enorm leistungsfahige Braunerden,
Parabraunerden und Schwarzerden. Diese Boden und ihre Verbreitungsgebiete sind fur die
Agrarwirtschaft besonders wichtig.

GemalR § 1 a (2) BauGB soll mit Grund und Boden sparsam umgegangen werden. Im
BBodSchG ist die Sicherung der natlrlichen und vielfaltigen Bodenfunktionen als zentrales An-
liegen formuliert.

Bewertung
Die Bewertung des Bodens erfolgt gemal® dem Bodenfunktionsbewertungsverfahren des Lan-

desamtes flr Umweltschutz Sachsen-Anhalt (BFBV-LAU) (LAU 2022). Dem Plangebiet wird
eine mittlere Naturnahe (Stufe 3) zugeschrieben. Entsprechend der Mittelmal3stabigen landwirt-
schaftlichen Standortkartierung (MMK) handelt es sich bei dem Boden des Plangebiets um ei-
nen Ldssstandort. Die Flache weist Uberwiegend eine Ackerzahl von 55 - 75 und zum Teil im
Nordwesten eine Ackerzahl von > 75 auf, womit das Ertragspotenzial als mittel bis sehr hoch
(Stufe 3 - 5) einzustufen ist. Der Boden hat eine mittlere Eignung zur Grundwasserneubildung
(Stufe 3). Eine Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte (§ 1 BBodSchG und § 1
BodSchAG LSA) liegt nicht vor.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Boden des Plangebiets aufgrund des Ertragspo-
tenzials eine Uberwiegend hohe und teils sehr hohe Bedeutung besitzt.

3.7 Schutzgut Wasser

Beschreibung
Der Flutgraben Kénnern verlauft entlang der sudlichen Plangebietsgrenze und ist Teil der Fuh-

ne. Im Plangebiet ist ein Graben, der Wasserlandgraben Kénnern, als Oberflachengewasser zu
nennen (vgl. Abbildung 16). Dieser zweigt vom Flutgraben Kénnern, der entlang der sudlichen
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Plangebietsgrenze verlauft, nach Norden in das Plangebiet ab. Der Graben weist keine Wasser-
fuhrung auf und die Vegetation innerhalb dessen lasst darauf schlief3en, dass der Graben auch
periodisch kein Wasser flhrt.

Abbildung 16: Wasserlandgraben Kénnern

Das Plangebiet liegt im Grundwasserkdrper Bernburg-Ascherslebener Triaslandschaft (SAL GW
021), der einen guten mengenmalligen, aber schlechten chemischen Zustand aufweist (LHW
2025). Der mittlere Grundwasserstand des Hauptgrundwasserleiters liegt nach Angaben im
Plangebiet bei 2 bis 10 Meter unter Flur.

Das Plangebiet liegt auRerhalb von Hochwasserrisikogebieten nach § 73 WHG, Hochwasserge-
fahrengebieten nach § 74 WHG und Uberschwemmungsgebieten nach § 76 WHG. Ebenso liegt
sie aulRerhalb von Wasserschutzgebieten nach § 51 WHG.

Bewertung
Gemal BFG (2025) ist der Oberflachenwasserkdrper ,Fuhne* (DERW_DEST_SAL080OWO07-00)

ein erheblich verandertes Gewasser nach § 28 WHG. Das 6kologische Potenzial wird als maRig
und der chemische Zustand als schlecht eingestuft. Er ist mit Schadstoffen, Nahrstoffen, Salz
sowie sauerstoffzehrenden Stoffen verschmutzt, hat veranderte Habitate aufgrund morphologi-
scher Anderungen und weist Neozoa aus (BFG 2025).

Stehende Gewasser sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden und haben daher keine Be-
deutung flr dieses.

Die Bedeutung des Schutzguts Oberflachenwasser ist als mittel einzuschatzen.
Die flachenhafte Grundwassergeschutztheit leitet sich nach Anteil bindiger Substrate in der se-

dimentaren Grundwasseruberdeckung ab. Die flachenhafte Grundwassergeschuitztheit ist in
dem Plangebiet mittel bis hoch (LHW 2025).
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Die hohe Durchlassigkeit des Bodens tragt zur Grundwasserneubildung bei. Das Plangebiet
besitzt eine mittlere Bedeutung fur die Grundwasserneubildung (Neubildungsrate < 0 - 25
mm/a, LHW 2025).

Insgesamt ist die Bedeutung des Schutzguts Grundwasser als mittel einzuschatzen.

3.8 Schutzgut Klima und Luft

Beschreibung
Das Plangebiet befindet sich an der Ostlichen Grenze des mitteldeutschen Trockengebietes.

Dies lasst sich durch eine deutliche subkontinentale Pragung der Klimafaktoren kennzeichnen.
Die Stadt Kénnern liegt 86 m Uber dem Meeresspiegel auf der sonnenreichen und regenarme-
ren Lee-Seite des Harzes. Das Klima in Kénnern ist gemaRigt und warm.

Die mittleren jahrlichen Temperaturen werden flur die Station Kénnern mit 10,3°C angegeben,
wobei der Juli mit 19,8 der warmste Monat und der Januar mit 1,3°C der kalteste Monat ist. Der
jahrliche Niederschlag betragt 624 mm. Der Monat mit den meisten Niederschlagen ist der Juli
(72 mm). Der niederschlagarmste Monat ist der Februar mit 35 mm. (CLIMATE-DATA.ORG 2025)

Von Bedeutung flr das Untersuchungsgebiet ist das Mikroklima. So stellen die Ackerflachen
sehr gute Kaltluftproduzenten dar. Die entstehende Kaltluft flie3t entsprechend des Reliefs in
tiefer gelegene Gebiete ab. Im Untersuchungsgebiet kommen keine gréReren Reliefunterschie-
de vor, sodass Kaltluftabflussbahnen nicht vorhanden sind. Die Ackerflachen besitzen damit
wichtige Funktionen fir den Klimaausgleich, dienen der Temperaturminderung und tragen zur
Erhéhung des Luftaustausches in den angrenzenden bebauten Gebieten bei.

Bewertung
Generell ist die Entstehung von Kaltluft ein positives Phanomen. Sie kann zur Frischluftversor-

gung der Orte beitragen und so die lufthygienische Situation, insbesondere in belasteten Gebie-
ten, verbessern. Gleichzeitig ist sie auch fur die Vegetation von Bedeutung. Kaltluft kann deut-
lich zur Erhéhung der Spatfrostgefahrdung eine Rolle spielen und dadurch zur Beeintrachtigung
der Vegetationsentwicklung flhren. Eine akute Frostgefahrdung besteht fur das Plangebiet
nicht.

Eine besondere mikroklimatische Bedeutung besitzt das Gebiet nicht. Umliegende Ackerflachen
sorgen fur eine ausreichende Kaltluftproduktion und die Ortslagen sind aufgrund ihrer dorflichen
Struktur mit hohem Anteil an Grinflachen auf eine zusatzliche Frischluftversorgung nicht ange-
wiesen.

Eine Belastung des Gebietes durch Schadstoffimmissionen ist gering. Quellen méglicher
Schadstoffemissionen befinden sich linear entlang der Bundesautobahn A 14 und der Landes-
strafden L 144 und L 148.
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3.9 Schutzgut Landschaft

Das Landschaftsbild des Plangebietes wird von groRen Ackerflachen bestimmt. Westlich, nérd-
lich und &stlich befinden sich geplante oder in Bau befindliche sowie bestehende Industrie-/
Gewerbegebiete. Weiter 6stlich des Plangebiets befindet sich der Windpark Kénnern bestehend
aus 17 Windenergieanlagen auf ebenfalls grolten Ackerflachen. Sidlich der Autobahn befindet
sich ein weiteres Industrie- und Gewerbegebiet von Kénnern. Das Landschaftsbild wird durch
die Landstralen Nordspange, L 50 und L 148 sowie die sldlich verlaufende Bundesautobahn A
14 zerschnitten.

Die Ackerflachen sind duf3erst strukturarm und werden nur entlang der Wege durch Hecken als
Landschaftselemente gegliedert. Dadurch entsteht ein ausgerdumter Charakter der Landschaft,
der asthetisch wenig Abwechslung bietet. Im Umfeld des Plangebiets sind flachige Geholzbe-
stande (Feldgehdlze, Forst) sowie weitere lineare Landschaftselemente vorliegend.

Asthetisch wertvolle Blickbeziehungen und Objekte sind im Umfeld zum Plangebiet nicht vor-
handen.

Insgesamt besitzen diese Landschaften keine spezifische Eigenart und Schénheit der Land-
schaft, sodass sie mit geringer asthetischer Wertigkeit belegt sind. Aufgrund der genannten
Vorbelastungen hat das Plangebiet nur eine geringe Bedeutung fir die Landschaft.

3.10 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Nach derzeitigem Kenntnisstand kommen archaologische Bodendenkmale oder Kulturdenkma-
le innerhalb des Plangebietes nicht vor. Sonstige Sachguter sind fur das Gebiet ebenfalls nicht
relevant. Im Plangebiet befinden sich keine Kulturdenkmale.

3.1 Fachrechtliche Schutzgebiete und -objekte

Eine Ubersicht der vorkommenden naturschutzrechtlichen Schutzgebiete im Umkreis des Plan-
gebiets (bis 5.000-m Radius) vermittelt die nachfolgende Tabelle 4.

Tabelle 4: Naturschutzrechtliche Schutzgebiete im Umfeld des Planungsgebietes

Status | Name Nummer Entfernu.ng zum
Plangebiet [m]

FFH Saaledurchbruch bei Rothenburg FFHO114LSA 2.500
Saaledurchbruch bei Rothenburg NSG0199 3.800
Nelbener Grund Georgsburg NSG0084 2.500
NSG Teufelsgrund und Saalehange NSG0085 3.200
Gerlebogker Teiche NSG0083 3.900
Zickeritzer Busch NSG0086 4.300
LSG Saale LSG0034BBG _ 1.600
Fuhneaue LSG0049BBG/LSG0049KO/ 1.700
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Status | Name Nummer Entfernu_ng zum
Plangebiet [m]
LSG0049SK
Erweiterung des LSG Saale LSG0056BBG 3.500
NUP Unteres Saaletal NUPOOO6LSA 1.300

Im Plangebiet befinden sich mehrere Hecken und ein Feldgehdlz, die als gesetzlich geschitzte
Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 22 NatSchG LSA einzustufen sind. Die Lage der Bioto-
pe ist der Karte 1 zu entnehmen.
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4. Beschreibung und Bewertung der umweltbezogenen Auswirkun-
gen
4.1 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung

der Planung

Die Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter werden ermittelt, indem Wirkungen des Vor-
habens nach Ausbreitung und Intensitat betrachtet werden. Nach einer detaillierten Prifung
dieser Auswirkungen auf die einzelnen Landschaftspotenziale werden die Auswirkungen hin-
sichtlich der Erheblichkeit bzw. Nachhaltigkeit bewertet.

411 Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Baubedingt werden Stérungen infolge von Baustellenlarm und Bewegungen im Zuge der Be-
raumung und Bebauung der Flache auftreten, die Beeintrachtigungen auf die Wohnungsnut-
zung haben kdnnen. Durch den Baubetrieb ist mit Larm und Erschitterungen, Abgasen und
Staubentwicklung zu rechnen. Aufgrund der zeitlich begrenzten Bauarbeiten und der Entfer-
nung zu Wohnbauflachen sind die Beeintrachtigungen jedoch als nicht erheblich zu werten.

Darlber hinaus kann durch die Gerausche der Baumaschinen oder durch die Bautatigkeit
selbst eine Larmbelastigung auftreten. Diese ist ebenfalls zeitlich und auf die Tagzeiten be-
grenzt, sodass die Beeintrachtigung als gering zu bewerten sind. Baubedingte erhebliche Be-
eintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Die gesetzlichen Bestimmungen zu Larmimmissionen
sind auch wahrend der Bauzeiten einzuhalten.

Anlagebedingt

Durch das Industriegebiet andert sich die Wohnumfeldqualitdt der umliegenden Siedlungen
nicht. Zwischen dem Plangebiet und den Siedlungen (insbesondere Kénnern und Trebitz) be-
finden sich weitere gewerbliche und industrielle Ansiedlungen. In Richtung Edlau bestehen
durch den vorhandenen Windpark ebenfalls Vorbelastungen. Eine direkte Wirkung des Plange-
bietes auf die Siedlungen ist nicht mdglich. Die allgemeine Ansicht auf die Orte wird sich mafig
verandern, bleibt im Grundzug aber gleich. Es sind keine erheblichen Beeintrachtigungen des
Wohnumfeldes zu erwarten.

Hinsichtlich der Gesundheit und des Wohlergehens sind anlagebedingt keine Beeintrachtigun-
gen zu erwarten. Die Erholungssituation allgemein wird durch die Anlage und Anderung eben-
falls nicht verringert. Offizielle Wanderwege o. . werden nicht beeintrachtigt, da keine vorhan-
den sind.

Insgesamt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen anlagebedingt auf das Schutzgut Men-
schen zu erwarten.
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Betriebsbedingt

Zur Entwicklung des Plangebietes als Standort flr Industrie-/Gewerbeansiedlungen ist der Ein-
fluss der bereits bestehenden Vorbelastung hinsichtlich der Schallimmission zu bertcksichtigen.
Nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz sind Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen zu schitzen. Schadliche Umwelteinwirkungen sind unter anderem Gerdusche und Erschit-
terungen, die Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen herbeifiihren kén-
nen. Es kann davon ausgegangen werden, dass der Immissionsschutz gewahrleistet ist und
dass die Immissionsrichtwerte der TA Larm eingehalten werden.

Die innere ErschlieBung des Gebietes dient dem betrieblichen Verkehr. Es kann vermutet wer-
den, dass sich die Frequenz des An- und Auslieferverkehrs erhéht. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung ist nicht zu erwarten.

4.1.2 Schutzgut Pflanzen

Baubedingt entstehen flr das Schutzgut Pflanzen keine Beeintrachtigungen. Aufierhalb des
Plangebiets mussen keine Flachen in Anspruch genommen werden.

Anlagebedingt werden Uberwiegend Intensivackerflachen (225.495 m?) beansprucht. Diese
besitzen eine geringe naturschutzfachliche Bedeutung. Biotope mittlerer Wertigkeit, die Uber-
plant werden, sind der Graben mit artenarmer Vegetation (773 m?), Ruderalfluren (375 m?) und
Intensivgrunland (66 m?).

Daruber hinaus wird eine der Strauchhecken, die entlang des Lebendorfer Weges wachsen,
geringfligig Uberplant. Durch das Vorhaben werden 72 m? von insgesamt 1.008 m? Strauchhe-
cke gerodet. Bei dieser handelt es sich um ein geschitztes Biotop nach § 30 BNatSchG i. V. m.
§ 22 NatSchG LSA. Andere geschutzte Biotope sowie Uberwiegend die Strauchhecken bleiben
durch die Festsetzung als Flachen mit Bindungen zu Bepflanzungen in der Planzeichnung er-
halten.

Zudem ist der Gewasserrandstreifen (5 m bei Gewassern zweiter Ordnung) einzuhalten, sodass
mit keiner Beeintrachtigung des sudlich angrenzenden Grabens mit artenreicher Vegetation zu
rechnen ist.

Geschltzte Landschaftsbestandteile sind nicht im Plangebiet vorhanden und daher auch nicht
betroffen. Die Uberbauung hochwertiger Biotope kann tiberwiegend vermieden werden.

Insgesamt ist die Uberbauung der Biotope (Intensivacker, Ruderalflur, Strauchhecken, Intensiv-
grunland) als erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten.

Betriebsbedingt sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.
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41.3 Schutzgut Tiere
4.1.31 Brutvogel
Baubedingt

Im Plangebiet ist das Vorkommen von Offenlandbriitern (Feldlerche, Wiesenschafstelze) sowie
Kraut-, Hochstauden, Gebusch- und freien Baumbritern (Neuntéter, Raubwirger, Grauammer,
Bluthanfling) zu erwarten.

Die Wahrscheinlichkeit von Verletzungen/Tétungen, Stérungen und Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der vorkommenden Arten hangt im Wesentlichen davon ab, ob wah-
rend der Brutzeit der Vogel, insbesondere zu Beginn der Brutzeit, Baumalinahmen erfolgen.

Bei Durchfuhrung der Bauarbeiten innerhalb der Brutzeiten der vorkommenden Arten kann da-
von ausgegangen werden, dass baubedingte Verletzungen/T6tungen, Stérungen und der Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Brutvogel moglich sind. Es kann durch Larm
oder Erschutterungen wahrend des Baugeschehens oder durch Anwesenheit oder Bewegung
von Baumaschinen oder Fahrzeugen zu Beeintrachtigungen kommen, die bei einigen Arten zur
raumlichen Verlagerung von nahegelegenen Brutstandorten fiihren kénnen. Von einem Verlust
der Brutpaare ist dabei allerdings nicht auszugehen, jedoch kénnen begonnene Bruten (Gelege
oder Jungvogel) verlassen und somit Individuenverluste verursacht werden. Um dies zu ver-
meiden, sollten alle ersteinrichtenden und Flachen beanspruchende Arbeiten aufierhalb der
Brutzeit erfolgen (V 1), gegebenenfalls kann eine 6kologische Bauuberwachung erfolgen (V 2),
die faktisch belegt, dass vor Baubeginn keine Bruten begonnen wurden.

Bei Durchfuhrung der Bauarbeiten einschliellich aller ersteinrichtenden und Flachen beanspru-
chende Arbeiten auRerhalb der Brutzeiten sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine baube-
dingten Beeintrachtigungen der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvdgel zu erwarten.

Anlagebedingt kommt es fiir die Offenlandbriter zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten. Mit der Bebauung der Ackerflachen gehen Bruthabitate von Feldlerche und Wiesen-
schafstelze verloren. Um einen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu vermei-
den, sollten als vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF 1 Bluhstreifen (alternativ Feldlerchen-
fenster) angelegt werden. Hierbei ist maximal von einer durchschnittlichen Siedlungsdichte aus-
zugehen.

Fir Kraut-, Hochstauden, Gebusch- und freie Baumbrtter sind im Plangebiet potenzielle Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten (Hecken neben Ruderalfluren) vorhanden. Uberwiegend bleiben
diese Strukturen erhalten, kleinflachig (72 m?) ist die Uberbauung einer Strauchhecke erforder-
lich. Die zu erwartenden Arten benutzen ihre Brutplatze regelmaflig nur einmal. Eine Zerstérung
des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt nach erfolgter Brut ohne Beeintrachtigung der jeweili-
gen Art, da zur nachsten Brut ein neues Nest als Brutstatte gebaut wird. Geeignete Brutstandor-
te bleiben Uberwiegend im Plangebiet und direkten Umgebung erhalten, sodass die Funktionali-
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tat im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Aufgrund der geringen Grélke der bean-
spruchten Geholzflache kommt es nur zu unerheblichen Bruthabitatverlusten.

Bei Realisierung der vorgezogenen Ausgleichsmallinahme CEF 1 sind keine anlagebedingten
Eingriffe zu erwarten.

Betriebsbedingte Beunruhigungen durch Fahrzeuge oder Bewohner stellen unter Beriicksich-
tigung der derzeitigen Situation im ndheren Umfeld (intensiv genutzte Ackerflache, Windpark,
Landesstralle sowie Autobahn) keine zusatzliche Einschrankung der Eignung als Lebensraum
fur Vogel dar und sind daher nicht erheblich.

Werden die Gebaude jedoch mit grolien Glasscheiben versehen, besteht die Gefahr, dass Vo6-
gel an diesen kollidieren. Es sollte daher vermieden werden, grol3e Fenster > 8 m? zu verwen-
den bzw. Eckbereiche von Gebauden mit Glasflachen zu versehen. Sollen gréRere Fensterbe-
reiche dennoch zur Anwendung kommen, sind weitere Vermeidungsmalfinahmen erforderlich.

Bei Realisierung der Vermeidungsmaflinahmen V 3 und V 4 sind keine betriebsbedingten erheb-
lichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

4.1.3.2 Feldhamster

Baubedingt

Mit Umsetzung des Bebauungsplanes kann es bei einer Besiedlung des Plangebiets durch den
Feldhamster zu Verletzungen, Tétungen und/oder Stérungen sowie zur Zerstérung seiner Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten kommen. Dies ware mit der Erflllung der Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG verbunden. Um dies zu vermeiden, sollten die Eingriffsbe-
reiche vor der Baufeldfreimachung auf das Vorkommen der Art untersucht werden (Vermei-
dungsmafnahme V 5).

Sollte das Vorhandensein von Feldhamstern im Baubereich festgestellt werden, missen diese
auf geeignete Flachen im rdumlichen Zusammenhang umgesiedelt werden. Eine Umsiedlung
ist im FrUhjahr nach dem Erwachen aus dem Winterschlaf und vor Beginn der Fortpflanzungs-
periode mdglich. Fur die Umsetzung dieser VermeidungsmafRnahme ist ein erfahrener Artexper-
te erforderlich.

Bei Realisierung der VermeidungsmafRnahme V 5 sind keine erheblichen baubedingten Beein-
trachtigungen zu erwarten.

Anlage- und betriebsbedingt entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen.
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4.1.3.3 Zauneidechse

Baubedingt kénnen Stérungen infolge von Baustellenlarm, Erschitterungen, Abgasen und
Staubentwicklung sowie durch Bewegungen im Zuge der Beraumung und Bebauung der Flache
auftreten. Durch das geplante Industriegebiet werden potenzielle/nachgewiesene Zau-
neidechsenhabitate Uberplant und berthrt. Hierdurch kann es zu Verletzungen/Tétungen, Sto-
rungen und/oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse kommen.

Um ein Einwandern der Art von angrenzenden Zauneidechsenhabitaten in das Baufeld zu ver-
meiden, sind an das Baufeld angrenzende Zauneidechsenhabitate vor Beginn samtlicher erst-
einrichtender Tatigkeiten durch geeignete Reptilienschutzzgune zu sichern (V 7).

Der Graben, der von der Mitte bis an die stidliche Grenze des Plangebiets verlauft, soll Gber-
baut werden. Da es sich bei dem Graben um ein nachgewiesenes Zauneidechsenhabitat han-
delt, kommt es hierdurch zur Tétung/Verletzung von Zauneidechsen. Um dies zu vermeiden,
sind die Zauneidechsen in ein geschaffenes Habitat umzusiedeln (CEF 2).

Dariiber hinaus werden die Zauneidechsenhabitate (iberwiegend von Uberbauung freigehalten
(V 6). Sollten Zauneidechsenhabitate Uberplant werden, sind diese vor Beginn samtlicher erst-
einrichtender Tatigkeiten durch geeignete Reptilienschutzzaune zu sichern (V 7). Die auf der
Bauflache befindlichen Tiere werden abgefangen und in die geschitzten Bereiche hinter dem
Zaun oder in ein im Rahmen einer CEF-MalRnahme (CEF 2) geschaffenes Zauneidechsenhabi-
tat umgesetzt (V 8).

Unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen (V 6, V 7, V 8) und der Umsetzung der
CEF-MaRnahme (CEF 2) sind keine erheblichen baubedingten Beeintrachtigungen auf Reptilien
zu erwarten.

Anlagebedingt

Das Plangebiet umfasst landwirtschaftlich intensiv genutzte Ackerflachen und ist somit Gberwie-
gend als Lebensraum der Zauneidechse ungeeignet. Der Graben, der von der Mitte bis an die
stdliche Grenze des Plangebiets verlauft, soll Gberbaut werden. Da es sich bei dem Graben um
ein nachgewiesenes Zauneidechsenhabitat handelt, kommt es hierdurch zu einem Verlust einer
Fortpflanzungs- und Ruhestatte von Zauneidechsen. Um den Verlust auszugleichen, sind die
Zauneidechsen in ein geschaffenes Habitat umzusiedeln (CEF 2).

Dariiber hinaus werden die Zauneidechsenhabitate (iberwiegend von Uberbauung freigehalten
(V 6). Vollstandig lasst sich dies jedoch nicht vermeiden. Entsprechend der Planzeichnung liegt
die Ruderalflur begleitend zum Lebendorfer Weg im Norden im geplanten Gewerbe- und Indust-
riegebiet. Dieser Uberplante Bereich ist als Habitat suboptimal geeignet aufgrund der kaum ver-
fugbaren Versteckmdglichkeiten. Falls die Art den Bereich besiedelt, wird sie lediglich in gerin-
ger Anzahl vorkommen. Sollte eine Uberbauung des Bereiches erfolgen, wird eine potenzielle
Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Zauneidechse Uberplant. Als Ausgleich flr den Verlust
dient die CEF 2. Die CEF 2 wird daher von ihrem Umfang als Habitat sowohl fur die ggf. befind-
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lichen Individuen der Uberplanten Ruderalflur als auch fir die Individuen des Uberplanten Gra-
bens ausreichend sein.

Bei Berlcksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen (V 6) und der Umsetzung der CEF-
MaRnahme (CEF 2) sind keine erheblichen anlagebedingten Beeintrachtigungen auf Reptilien

Zu erwarten.

Betriebsbedingt ist keine Betroffenheit von Zauneidechsen gegeben.

4134 Amphibien

Baubedingt

Das Plangebiet kann im Bereich zwischen der Gehdlzflachen und des Flutgrabens Kénnern als
Migrationsraum genutzt werden. Sollten die Bauarbeiten in die Wanderungszeit der Amphibien
(art- und witterungsbedingt im Zeitraum Februar bis November) fallen, kénnten diese das Bau-
feld durchwandern. Dies konnte zu Verletzungen oder Tétungen von Individuen fuhren. Aus
diesem Grund sollte zum Schutz der Amphibien die Bautatigkeit nur au3erhalb der Wande-
rungszeit erfolgen. Alternativ sind, bei Bauarbeiten wahrend der Wanderungszeiten, Amphibi-
enschutzzaune aufzustellen (V 9).

Potenziell nutzt die Knoblauchkréte das Plangebiet als Landlebensraum und zur Uberwinterung.
Der Acker stellt ein potenzielles Landhabitat fir die Knoblauchkréte dar. Bei der Uberbauung
kann es zur Tétung der dort eingegrabenen Knoblauchkréten kommen. Dies kann durch Abfan-
gen der Tiere zu ihren Wanderungszeiten sowie Unterbindung einer erneuten Einwanderung
vermieden werden. Da ein Vorkommen lediglich potenziell mdglich ist, kann ein Vorkommen
durch Abfang mittels selbstentleerenden Eimern ausgeschlossen werden (V 10).

Bei Realisierung der Vermeidungsmafnahmen V 9 und V 10 sind keine erheblichen baubeding-
ten Beeintrachtigungen zu erwarten.

Anlagebedingt

Die Ackerflachen im Plangebiet stellen ein potenzielles Land- und Uberwinterungshabitat fir die
Knoblauchkréte dar. Durch die vorliegende grofRflachige Ackerlandschaft sind jedoch in der
Umgebung ausreichend Ausweichhabitate gegeben, sodass die Funktionalitat im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt. Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind vom Vorhaben nicht be-
troffen.

Betriebsbedingt ist keine Betroffenheit von Amphibien gegeben.
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4.1.3.5 Weitere relevante Tierarten

Fledermause konnen das Plangebiet als Jagdgebiet nutzen. Durch Versiegelung kdénnen die
Flachen nicht mehr genutzt werden. In der nahen und fernen Umgebung sind Flachen mit ahnli-
chen Jagdbedingungen vorhanden, auf die ein Ausweichen mdglich ist. Bei dem betroffenen
Gebiet handelt es sich nicht um ein essenzielles Jagdgebiet, sodass kein Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten vorliegt. Im Plangebiet befinden sich keine potenziellen Habitatbaume.
Da Fledermause nachtaktiv sind und die Bauarbeiten tags stattfinden werden, besteht auch
keine Beeintrachtigung durch Tétung, Verletzung oder Stérung von Individuen. Insgesamt er-
folgt durch die Umsetzung des B-Plans keine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachti-
gung von Fledermausen.

Fur Insekten ist mit keinen erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen, da die intensive Be-
wirtschaftung der Ackerflachen kaum Lebensraum flir diese Artengruppe bietet.

Fir weitere Tierarten besitzt das Gebiet keine bzw. eine untergeordnete Bedeutung, sodass
keine bau-, anlage- oder betriebsbedingten Eingriffe zu erwarten sind.

41.4 Schutzgut biologische Vielfalt
Bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen treten nicht auf.

Anlagebedingt

Durch die geplante Uberbauung bislang landwirtschaftlich genutzter Flachen geht grundsétzlich
potenzieller Lebensraum fir Pflanzen und Tiere verloren. Das Plangebiet weist jedoch aufgrund
der intensiven Ackernutzung und strukturellen Armut derzeit nur eine geringe biologische Viel-
falt auf. Biotope, die eine hdhere Struktur- und Artenvielfalt bieten, bleiben Gberwiegend erhal-
ten. Aus diesem Grund ist die Beeintrachtigung als nicht erheblich einzustufen.

41.5 Schutzgut Flache

Baubedingt
Baubedingte Beeintrachtigungen des Schutzguts Flache sind nicht zu erwarten.

Anlagebedingt

Das in der Planzeichnung ausgewiesene Industriegebiet besitzt eine Gréfke von insgesamt ca.
23,1 ha und wird derzeit intensiv als Acker genutzt. Die GRZ wird mit 0,8 festgesetzt und ent-
spricht somit der Obergrenze des Mal3es der baulichen Nutzung.

Die Ackerflachen weisen ein sehr hohes Ertragspotenzial auf, weswegen die Nutzungserfillung
als hoch eingestuft wird. Die Belange der Landwirtschaft sind erheblich betroffen.
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Demgegentber stehen die Belange der Industrie. Die Stadt Kénnern ist als Vorrangstandort fir
ubergeordnete strategische Bedeutung fur neue Industrieanlagen festgelegt (LEP-LSA 2010, Z
57). Entsprechend dem REP MD 2025 liegt das Plangebiet im Vorrangstandort mit Gbergeord-
neter strategischer Bedeutung flr neue Industrieansiedlungen. Im Flachennutzungsplan ist die
Flache bereits als Gewerbliche Bauflache dargestellt, wodurch die Flache eine Umnutzung er-
fahrt. Im vorliegenden B-Plan wird die bauliche Nutzung ,Industriegebiet® festgesetzt und ent-
spricht somit dem Entwicklungsziel, wettbewerbsfahige grole Industrieflachen vorzuhalten.
Dies hat hier Vorrang gegenuber anderen Belangen.

Die Umnutzung der Flache wird als nicht erheblich eingestuft.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen des Schutzguts Flache sind nicht zu erwarten.

4.1.6 Schutzgut Boden

Baubedingt kann es zu Verdichtungen des Bodens kommen. Aufgrund der anlagebedingten
Uberbauung der Flachen sind die Beeintrachtigungen als gering zu bewerten. Zuséatzliche Fla-

chen fur Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen werden nicht beansprucht, sodass kein
baubedingter Eingriff zu verzeichnen sind.

Anlagebedingt kommt es durch die Entstehung eines Industriegebiets zu Flachenvollversiege-
lungen. Innerhalb der Bauflachen wird Boden durch die Anlage von Gebauden vollversiegelt.
Daneben werden Erschlieungsstrallen mit Parkplatzen und FulRwegen gebaut. Fur das Indust-
riegebiet ist eine Grundflachenzahl von 0,8 vorgesehen. Mit der Versiegelung gehen alle Bo-
denfunktionen irreversibel verloren. Dies ist als erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes
Boden zu bewerten.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen treten nicht auf.

4.1.7 Schutzgut Wasser

Baubedingt ist davon auszugehen, dass das Grundwasser nicht beeintrachtigt wird. Es besteht
die geringfugige Gefahr, dass bei Havarien Schadstoffe austreten und in den Boden bzw. in das
Grundwasser gelangen kdnnen. Bei sorgsamem Umgang und bei Einhalten der allgemeinen
Bauvorschriften, ist diese Gefahr gering, sodass nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu
rechnen ist.

Anlagebedingt kommt es zur Neuversiegelung, sodass die Versickerung von Oberflachenwas-
ser verhindert und damit die Grundwasserneubildung verringert wird. Es ist durch entsprechen-
de Festsetzungen im B-Plan bezuglich der Regenwasserversickerung sicherzustellen, dass
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Wasser verursacht werden.
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Grundsatzlich dient die Versickerung von Niederschlagswasser vor Ort dem Erhalt des natrli-
chen Grundwasserspiegels und der Verbesserung das Kleinklimas. Der Regenwasserabfluss ist
durch geeignete MalRnahmen zu minimieren (z. B. minimale Versiegelung, durchlassige Pflas-
terstruktur). Generell ist das Regenwasser moglichst vor Ort zu versickern oder zu verwerten.

Der Graben (Wasserlandgraben Kénnern) innerhalb des Plangebiets soll Gberbaut werden. Der
Graben weist keine Wasserfiihrung auf und die Vegetation innerhalb dessen lasst darauf
schlief3en, dass der Graben auch periodisch kein Wasser fuhrt. Auf Grundlage der verfugbaren
Daten ist nicht abzuschatzen, ob der Graben eine Funktion (wie Entwasserung, Hochwasser-
schutz) erfiillt und durch Uberbauung ein Funktionsverlust eintritt. Eine Prognose iiber die Ent-
wicklung des Umweltzustands bei Uberbauung des Grabens erfolgt daher zum Entwurf.

Betriebsbedingte Eingriffe auf das Schutzgut Wasser sind generell nicht zu erwarten. Aus-
nahme ist eine potenzielle Verunreinigung im Havariefall. Durch entsprechende Vorsichtsmal}-
nahmen im Zuge der Erteilung von Baugenehmigungen kénnen solche Gefahrdungen gering-
gehalten werden.

41.8 Schutzgut Klima und Luft

Wahrend der Bauphase kann es lokal zu Staubentwicklungen kommen. Diese werden zeitlich
und raumlich begrenzt sein. Deshalb sind keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das
Schutzgut Klima und Luft zu erwarten.

Anlagebedingt kann es durch die Zunahme der Versiegelung zu einer Beeinflussung des loka-
len Klimas, Erwarmung des Nahbereichs und aufsteigenden Warmluft kommen. Im Gebiet wer-
den dementsprechend stadtklimatische Erscheinungen zunehmen. Eine bisher als Kaltluftent-
stehungsgebiet fungierende Flache wird versiegelt.

Es werden 20 % der Bauflachen nicht versiegelt und begrint. Es ist die Anlage von Grinland
(min. Scherrasen) vorgesehen. Diese Bereiche kdnnen mikroklimatisch eine ausgleichende
Wirkung haben. Es ist von einer Durchgriinung des Gebietes auszugehen, sodass die Beein-
trachtigung als nicht erheblich bewertet wird.

Die Kaltluftentstehungs- und -sammelgebiete der Umgebung bleiben erhalten, sodass ein Aus-
tausch gewahrleistet wird.

Unter Berucksichtigung dieser Umstande, ist keine erhebliche Beeintrachtigung auf das Mikro-
klima zu erwarten. Einen Beitrag zum Klimawandel in positiver oder negativer Hinsicht leistet
das Vorhaben nicht.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen treten nicht auf.
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41.9 Schutzgut Landschaft

Baubedingt kann es durch Baugerate, Krane und den Baustellenbetrieb im naheren Umfeld zu
zeitlich beschrankten Sichtveranderungen kommen. Die Beeintrachtigungen sind temporar be-
grenzt. In diesem Umfeld (Industrie-/Gewerbegebiete, Windpark Kénnern, Landstrallen 144 und
148 sowie BAB 14) stellt das Aufkommen von Baufahrzeugen keine Seltenheit dar. Deshalb
sind keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Landschaftsbild zu erwarten.

Anlagebedingt

Mit dem Bau des Industriegebiets wird die ausgeraumte, wenig strukturierte Ackerflache durch
die Hallen und Gebdude der Betriebe ersetzt. Eine technogene Uberpragung einer bislang
freien Landschaft ist in der Regel mit einem Eingriff verbunden. Die 23,1 ha grof3e Erweiterung
bedeutet jedoch optisch eine Erweiterung der Industriegebiete, sodass sich diese in die Land-
schaft einfugt.

Das Plangebiet liegt zwischen der Autobahn BAB 14 (Sutden) und der bestehenden/geplanten
Industrie- und Gewerbegebiete (Norden, Osten). So gliedert sich das Plangebiet in das vorbe-
lastete Umfeld ein. Die optische Erweiterung wird daher nur geringfugig bemerkbar sein.

Insbesondere bei Berlicksichtigung der weiteren bestehenden Vorbelastungen (Landstralien,
Windpark) im direkten Umfeld und der geringen Landschaftsasthetik der Intensivackerflachen,
ist die Beeintrachtigung durch den B-Plan als nicht erheblich einzustufen.

Die betriebsbedingte verkehrliche ErschlieRung erfolgt Gber vorhandene Stral’en. Eine Erhé-
hung des Verkehrsaufkommens ist durch die Nutzer des Industriegebietes nicht zu erwarten.
Deshalb sind betriebsbedingt sind keine Eingriffe auf das Landschaftsbild zu erwarten.

4.1.10 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Dem Gutachter liegen keine Hinweise zum Vorhandensein von Kulturdenkmalen innerhalb des
Plangebietes vor. Gemall § 9 Abs. 3 DSchG ST gilt, wer bei Arbeiten oder bei anderen Mal}-
nahmen in der Erde oder im Wasser Sachen oder Spuren von Sachen findet, bei denen Anlass
zu der Annahme gegeben ist, dass sie Kulturdenkmale sind (archaologische und bauarchalogi-
sche Bodenfunde), hat diese zu erhalten und der zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde
anzuzeigen. Der Bodenfund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf von einer Woche nach der
Anzeige unverandert zu lassen und vor Gefahren fur die Erhaltung der Bodenfunde zu schut-
zen.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sind
daher nicht zu erwarten.
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4.1.11 Fachrechtliche Schutzgebiete und -objekte

Fachrechtliche Schutzgebiete sind im Plangebiet und im Wirkraum des Vorhabens nicht vor-
handen. Eine Beeintrachtigung ist ausgeschlossen.

4.1.12 Auswirkungen aufgrund von Wechselwirkungen

Die bestehenden Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgltern werden durch die
vorliegende Planung nicht erheblich oder nachhaltig beeintrachtigt. Es tritt auch keine Verstar-
kung der Auswirkungen auf.

4.2 Prognose liber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurch-
fihrung der Planung (Nullvariante)

Die Nullvariante beschreibt die Entwicklung des Gebietes ohne Realisierung des Vorhabens.
Hierbei bedeutet dies, dass der vorliegende B-Plan nicht umgesetzt wird. Die Landschaft bleibt
weiterhin Uberwiegend ackerbaulich genutzt und bietet Lebensraum fiir die vorkommenden
Tier- und Pflanzenarten. Naturschutzfachlich wertvollere Flachen werden nicht entwickelt. Die
Landschaft besitzt ein geringes Entwicklungspotenzial.

Die Nichtrealisierung des Vorhabens bedeutet jedoch flir die Region und im Besonderen fir die
Stadt Kénnern eine Verhinderung einer nachhaltigen wirtschaftlichen Entwicklung. Eine weitere
Ansiedlung von Gewerbebetrieben kdnnte nicht in umfassender Form und im Rahmen der Kon-
zentrationswirkung erfolgen. Wird eine Entwicklung unterlassen, so kann das bestehende Wirt-
schaftspotenzial der Region nicht voll ausgeschopft werden und wirtschaftliche Ressourcen
bleiben ungenutzt. Wird das Industriegebiet nicht errichtet, so kdnnen weitere Investoren nicht
Ful} fassen. Fur die Stadt Kénnern bedeutet die wirtschaftlichen Einbu3en sowie den Verlust
von, insbesondere ortsnahen, Arbeitsplatzen.

Aus raumordnerischer Sicht stellt die Nichtrealisierung einen Widerspruch zu den dargestellten
Zielen der Entwicklung dar. Ein Vorrangstandort fur die Entwicklung von grof¥flachigen Gewer-
beansiedlungen kann nur effektiv entwickelt werden, wenn eine Auslastung vorhandener Kapa-
zitaten erfolgt. Zudem ist die Flache bereits im Flachennutzungsplan der Stadt Kénnern als Ge-
werbliche Bauflache dargestellt.

Die Nichtrealisierung des Vorhabens wirde zusammengefasst unbefriedigte wirtschaftliche Be-
dingungen nach sich ziehen und Sicherung von Arbeitsplatzen gefahrden sowie die Schaffung
von weiteren Arbeitsplatzen verhindern. Demgegenuber steht ein geringes landschaftliches
Entwicklungspotenzial.
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5. Bilanzierung der Eingriffsfolgen und deren Kompensation

5.1 MaBRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen

Jedes Bauvorhaben verandert die Umwelt. In Vorsorge fur unsere Umwelt muss daher die Wir-
kung des Vorhabens auf die Umwelt abgeschatzt und bei der Realisierung versucht werden,
Beeintrachtigungen so weit wie moéglich zu vermeiden oder zumindest zu mindern.

Schutzgqut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit
— keine

Schutzqut Pflanzen
— Erhaltung der Geholze,
— Begrunungsmalinahmen der nicht Uberbaubaren Grundflache innerhalb des Industrie-
gebiets.

Schutzgut Tiere

V1 Verlegung der Bautétigkeit auBBerhalb der Brutzeiten von Végeln

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG) ist die Bauzeit au-
Rerhalb der Brutzeit (Bauzeit nicht vom 01.03. bis 30.09.). Der Beginn von bauvorbereitenden
Maflinahmen sowie aller Baumafnahmen zur Baufeldfreimachung ist ausschlieRlich im Zeitraum
01.10. eines Jahres bis 28.02. des Folgejahres zulassig.

Kann nicht sichergestellt werden, dass wahrend der Brutzeiten eine Bautatigkeit unterbleibt, so
sollte in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde eine dkologische Baubegleitung
stattfinden (V 2).

V2 Okologische Baubegleitung (OBB)

Wenn eine Verlegung der Bautatigkeit auRerhalb der Brutzeit von Végeln (V 1) nicht mdglich ist,
missen die Eingriffsbereiche vor Baubeginn durch einen Fachgutachter auf das Vorkommen
von Arten untersucht werden. Die Begleitung wird in der Art durchgefuhrt, dass eine Begehung
durch einen vom Bauherrn zu beauftragenden Fachgutachter vor der Bautatigkeit erfolgt und
danach unter der Voraussetzung der Nichtbetroffenheit von europarechtlich geschitzten Brut-
vogeln alle 14 - 20 Tage neue Kontrollen stattfinden. Der Fachgutachter wird je Termin Bericht
erstatten bzw. sich bei positivem Befund unmittelbar mit der zustandigen Naturschutzbehérde in
Verbindung setzen und die notwendigen MalRhahmen abstimmen.

Die Funktionsfahigkeit der Reptilien- und Amphibienschutzzaune (V 8, V 9, V 10) ist im Rahmen
der Okologischen Bauliberwachung zu sichern. Nach Festlegung des Bauzeitfensters ist die
Notwendigkeit von Schutzzaunen und angepasst an die Baufelder die Lage der Schutzzaune in
Absprache mit der zustandigen Naturschutzbehérde festzulegen.

V3 Vermeidung groBer Glasscheiben in Bereichen mit Durchsicht in die freie Land-
schaft und in Eckbereichen

Die Verbindung in die umgebende freie Landschaft ist in allen Himmelsrichtungen gegeben.

Grolde durchgangige Glasflachen mit > 8 m? sollen daher grundsatzlich vermieden werden. An
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den Eckbereichen von Gebauden sind keine Verglasungen vorzusehen (zumindest um die
Ecken umgreifende Glasscheiben).

V4  Verwendung von reflexionsarmem Glas

Um die erhdhte Kollisionsgefahr fur Vogel zu vermeiden, kann im Vorfeld bei der Planung der
Fenster entgegengewirkt werden, indem die AufRenreflexion vermindert wird. Hierfir kénnen
halbtransparente Materialien, beispielsweise Milch- oder Buntglas verwendet werden. Auch
Schutzfolien oder Musterungen sind eine wirksame Methodik.

V5  Kartierung des Feldhamsters im Eingriffsbereich (ggf. Umsiedlung)

Als Vermeidungsmalinahme ist rechtzeitig vor Baubeginn eine Kartierung vom Feldhamster im
Eingriffsbereich (Baufeld inkl. Wirkbereich) erforderlich. Im Herbst (ab Oktober) verschlie3t der
Feldhamster seinen Bau (Bodenrdhren) und halt Winterschlaf. Mit Beginn der Aktivitat in den
Frihjahrsmonaten (April/Mai) wird der Bau wieder gedffnet. Mégliche Zeitpunkte zur Kartierung
der Baue sind im Frihjahr zum Beginn der Aktivitatsperiode ab Mitte/Ende Mai oder im Spat-
sommer im direkten Anschluss an die Ernte (vor dem Umbrechen). Bei Vorkommen des Feld-
hamsters im Plangebiet sollte in Absprache mit der zustandigen Naturschutzbehdrde eine Um-
siedlung abgestimmt werden.

Ggf. erforderliche CEF Hamsterumsiedlung

Falls im Eingriffsbereich Feldhamstervorkommen nachgewiesen werden, sollte eine Umsiedlung
durchgefiihrt werden. Hierzu wird empfohlen, direkt im Umkreis der Eingriffsbereiche feldhams-
terfreundlich bewirtschaftet Flachen vorzuhalten, um den Hamster schonend in diese zu ver-
gramen. Sollte eine Vergramung nicht wirken, muss das Individuum abgefangen werden.

Das Zeitfenster fur die Umsiedlung ist unmittelbar nach dem Erwachen des Feldhamsters aus
dem Winterschlaf und noch vor Beginn der Reproduktion (d. h. zwischen Ende April und Ende
Mai) bzw. nach der Jungenaufzucht im Spatsommer und vor Beginn des Winterschlafes (d. h.
ab Ende August - Ende September) zu legen.

Nach der erfolgreichen Umsiedlung bzw. Vergramung ist das geplante Baufeld bis zum Baube-
ginn freizuhalten, um ein Wiedereinwandern des Feldhamsters zu verhindern. Das Baufeld ist -
auch uber langere Baupausen hinweg - fur den Feldhamster so unattraktiv, wie mdglich zu ge-
stalten bzw. zu halten (bspw. regelmaRiges Umbrechen/Eggen alle 4 - 6 Wochen in der Vegeta-
tionszeit, keine Deckung fur Feldhamster ermdglichen).

Fir die Durchfihrung der Maf3nahmen (Umsiedlung/Vergramung) sind Ausnahmegenehmigun-
gen ndétig und eine Umsiedlung darf nur bei entsprechender Fachkunde durchgefihrt werden.
Diese Malinahmen greifen jedoch erst bei positivem Befund. In jedem Fall ist die zustandige
Naturschutzbehérde unmittelbar nach dem Begehungstermin tber die Ergebnisse zu informie-
ren.

V6 Reduktion der Uberbauung von Zauneidechsenhabitate auf ein Minimum
Die wegbegleitenden Ruderalflachen mit den geschitzten Heckenstrukturen stellen Zau-
neidechsenhabitate dar und sollten daher weitgehend unverbaut belassen werden.
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V7  Errichtung temporérer Reptilienschutzzédune bei Bauarbeiten wahrend der Aktivi-
titszeit

Zum Schutz der Reptilien sollte die Bautatigkeit nur auRerhalb der Aktivitatszeit erfolgen. Bei
Bauarbeiten wahrend der Aktivitatszeit der Zauneidechse (Marz bis September) sind an poten-
zielle Zauneidechsenhabitate (StralRensaum/Ruderalflur, Graben) angrenzende Baufelder vor
Beginn samtlicher ersteinrichtender Tatigkeiten durch geeignete Reptilienschutzzaune zu si-
chern. Hierdurch wird ein Einwandern in Baustellenbereiche verhindert. Sollten Potenzialhabita-
te zum Erreichen des Plangebiets Uberfahren werden, ist dies bei der Planung der Reptilien-
schutzzaune zu berticksichtigen. Die Funktionsfahigkeit des Schutzzauns ist im Rahmen der
Okologischen Bautiberwachung zu sichern. Nach Abschluss samtlicher Bauarbeiten ist der Rep-
tilienschutzzaun zu entfernen.

1 Legende
L1 Plangebiet

Uberbauung
| Zauneidechsenhabitate
| === Reptilienschutzzaun

i
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Abbildung 17: Lage der Reptilienschutzziune bei Bauarbeiten wahrend der Aktivitatszeit (DOP20
© GeoBasis-DE/LVermGeo ST)

V8 Abfang von Zauneidechsen innerhalb des Baufelds

Sollten Zauneidechsenhabitate (Ruderalflur) Gberplant werden, sind diese vor Beginn samtli-
cher ersteinrichtender Tatigkeiten durch geeignete Reptilienschutzzaune zu sichern (V 7). Die
sich vor den Zaunen befindlichen Tiere, die sich noch in Richtung der Baustelle befinden, wer-
den abgefangen und in die geschitzten Bereiche hinter dem Zaun oder in ein im Rahmen einer
CEF-MaRnahme (CEF 2) geschaffenes Zauneidechsenhabitat umgesetzt.

V9  Errichtung temporarer Amphibienschutzzdune bei Bauarbeiten wédhrend der Wan-
derungszeit

Das Plangebiet kann im Bereich zwischen der Gehdlzflachen und des Flutgrabens Kénnern als

Migrationsraum genutzt werden. Zum Schutz der Amphibien sollte die Bautatigkeit nur aufer-
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halb der Wanderungszeit erfolgen. Alternativ sind, bei Bauarbeiten wahrend der Wanderungs-
zeiten, Amphibienschutzzaune aufzustellen. Die Wanderungszeit ist witterungsbedingt nach
Einschatzung eines Fachspezialisten im Zeitraum von Februar bis November. Die Funktionsfa-
higkeit des Schutzzauns ist im Rahmen der 6kologischen Baulberwachung zu sichern. Nach
Abschluss samtlicher Bauarbeiten ist der Amphibienschutzzaun zu entfernen.

Legende
= : L) Plangebiet
.. | T ~— Amphibienschutzzaun
S Mg \ > i

| CE

Abbildung 18: Lage des Amphibienschutzzaunes bei Bauarbeiten wiahrend der Wanderungszeit
(DOP20 © GeoBasis-DE/LVermGeo ST)

V10 Abfang der Knoblauchkréte

Far die Verhinderung einer Tétung von Knoblauchkréten ist das Baufeld vor Beginn der Amphi-
bienwanderung (Marz bis Mai) vollstandig zu umzaunen und mit selbstentleerenden Eimerfallen
auf der Innenseite (Baufeld) zu versehen. Aufierhalb der Zdunung sind aufgrund der geringen
Umwege mit nur geringen Zeitverzégerungen flir wandernde Amphibien keine Eimerfallen er-
forderlich.

Nach Abschluss der Wanderung sind die Eimer zu entfernen. Um ein Wiedereinwandern nach
der Laichablage zu verhindern, sollte der Zaun bis zum Ende der Bauphase belassen werden.
In der Literatur wird angegeben, dass Knoblauchkréten bei entsprechender Witterung vereinzelt
selbst noch in den Wintermonaten aktiv sein kdnnen, die erfassten Aktivitaten werden jedoch ab
Ende Oktober vernachlassigbar gering, sodass man zu diesem Zeitpunkt davon sprechen kann,
dass die Art sich vollstandig in ihre Uberwinterungsquartiere zuriick gezogen hat (GUNTHER
2009). Der Amphibienzaun sollte somit erst ab Anfang November abgebaut werden. Da er tber
einen langen Zeitraum errichtet bleiben soll, ist er spatestens alle zwei Monate auf eine voll-
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standige Undurchlassigkeit und Wirksamkeit zu Uberprifen. Eine vollstandige Abschottung nach
aulden ist dadurch nicht garantiert, aber eine signifikante Erhdhung des allgemeinen Lebensrisi-
kos der Art ist unter diesen Umstanden ausgeschlossen.

CEF 1 Anlage von Bliihstreifen fiir Feldlerche und Wiesenschafstelze

Zur Etablierung eines zusatzlichen Reviers der Feldlerche wird ein 10 m breiter Blihstreifen
(inkl. ca. 2 m Schwarzbrache) mit einer Lange von 100 m benétigt (VSW & PNL 2010). Zum
Ausgleich des Verlusts von 11 Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Feldlerche sind daher 11
Bluhstreifen erforderlich (3.000 m? Gesamtflachenbedarf). Die unterschiedlichen Blihstreifen
mussen mindestens 200 m voneinander entfernt sein (VSW & PNL 2010). Diese Flachen die-
nen ebenso als Ausgleich fur Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Wiesenschaf-
stelze.

Alternative: Anlage von Feldlerchenfenstern

Mittels Feldlerchenfenstern ist eine Erhéhung der Siedlungsdichte héchstens um 3 Brutpaa-
re/10 ha bei min. 2 Fenstern/ha méglich (VSW & PNL 2010). Zum Ausgleich des Verlusts von
11 Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Feldlerche sind somit 74 Feldlerchenfenster auf 37 ha
Ackerflache erforderlich.

Die Lerchenfenster sollten mit jeweils ca. 20 m? in Wintergetreide angelegt werden. Die Anlage
erfolgt durch Aussetzen/Anheben der Sdmaschine, eine Anlage der Fenster durch Herbizidein-
satz ist unzuldssig. Der Abstand sollte > 25 m zum Feldrand, > 50 m zu Gehdlzen, Gebauden
etc. betragen. Die Fenster werden nach der Aussaat wie der Rest des Schlages bewirtschaftet.

CEF 2 Umsiedlung von Zauneidechsen in einen Ersatzlebensraum

Zauneidechsen im Bereich des zu Uberbauenden Grabens sind vor Baubeginn in ein geeigne-
tes Ersatzhabitat umzusiedeln. Der durchzufiihrende Fang der Zauneidechsen erfolgt durch
eine fachkundige Person. AnschlieRend werden die Tiere umgehend in ein neu angelegtes Er-
satzhabitat im raumlich-funktionalem Zusammenhang zum Eingriffsort umgesiedelt.

Als Standorte fur die Herrichtung eines Ersatzhabitats werden die geplanten Blihflachen A 1
empfohlen. Der Umfang der Malinahme entspricht der Flache des Uberplanten Zauneidechsen-
habitats (780 m?). Die Herrichtung des Zauneidechsenhabitats erfolgt durch die Schaffung von
Strukturkomplexen, die den verschiedenen Habitatanforderungen der Zauneidechse entspre-
chen. Dazu zahlen vegetationsfreie Sandflachen (Eiablage), Totholzhaufen (Versteckmoglich-
keiten), Steinwalle (Sonn- und Balzplatze) sowie Steinhaufen (Uberwinterungsquartiere).

Schutzgut Boden und Flache
— Verwendung wasserdurchlassiger Pflasterstrukturen fur die Auflengestaltung,
— Beschrankung der Wege- und Platzbefestigung u.d. Bodenversiegelungen auf das No-
tigste,
— Schichtgerechte Trennung und Lagerung des Mutterbodens und Wiedereinsatz zu Re-
kultivierungszwecken (Minimierung von Beeintrachtigung des Bodens),
— sorgsamer Umgang mit bodengefahrdenden Stoffen.
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Schutzgut Wasser
— Reduktion der Flachenversiegelung auf ein Mindestmaly (Anlage von Grunflachen, Ver-
wendung wasserdurchlassiger Materialien als Alternative zur Vollversiegelung),
— Freihalten der Gewasserrandstreifen von Uberbauung.

Schutz Klima und Luft
— Begrinungsmaflinahmen zur Verbesserung des Mikroklimas vor Ort.

Schutzgut Landschaft
— Eingrinung der Bauflachen.

5.2 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Die Bilanzierung des Eingriffs erfolgt auf der Grundlage der ,Richtlinie tGber die Bewertung und
Bilanzierung von Eingriffen im Land Sachsen-Anhalt* (Bewertungsmodell Sachsen-Anhalt) —
MBI. LSA Nr. 53/2004 vom 27.12.2004. Die Codierung entspricht die der ,Kartieranleitung Le-
bensraumtypen Sachsen-Anhalt, Teil Offenland, Stand: 11.05.2010“ und ,Teil Wald, Stand
05.08.2014".

Die Bilanzierung der Eingriffsfolgen wird auf der Grundlage der Biotop- und Nutzungstypen
(BTNT) betrachtet (Punkt 2.1 der o.g. Richtlinie), sodass eine verbal-argumentative Zusatzbe-

wertung nicht erforderlich ist.

Der Biotopwert des Plangebiets vom Ist-Zustand wird in der folgenden Tabelle 5 bilanziert.

Tabelle 5: Bilanzierung des Ist-Zustandes

Biotoptyp Code | Biotopwert/m? | Flache [m?] Biotopwert
Ackerflache ohne landwirtschaftliche Erzeu- AB 5+ 36 180
gung

Intensiv genutzter Acker auf L6R-, Lehm- oder AIB 5 205 627 1.128.135
Tonboden

Grabe__n mit artenarmer Vegetation (unter als FGK 10 773 7730
auch Uber Wasser)

Grabe__n mit artenreicher Vegetation (unter als FGR 18 20 360
auch Uber Wasser)

Intensivgriinland, Dominanzbestande GIA 10 66 660
Feldgehdlz aus Uberwiegend heimischen Arten HGA 22 342 7.524
Feldgehdlz aus Uberwiegend nicht-heimischen HGB 14 12 168
Arten

Strauchhecke aus Uiberwiegend heimischen HHA 18 1008 18.144
Arten

Ruderalflur, gebildet von ausdauernden Arten URA 14 1.159 16.226
Befestigter Weg (mit wassergebundener De- VWB 3 1.517 4.551
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Biotoptyp Code | Biotopwert/m? | Flache [m?*] | Biotopwert
cke, gepflastert oder mit Spurbahnen)

Mischbestand Laubholz, nur heimische Baum- XQV 23 430 9.890
arten

Summe 230.990 1.193.568

* Im Rahmen der GAP stillgelegte Flachen werden wie intensiv genutzter Acker bewertet.

Ausgehend von der Beschreibung und Bewertung der erheblichen Umweltauswirkungen sind
fur die Schutzguter Pflanzen, Boden und Flache Eingriffe zu erwarten. Daher werden bereits in
der Bilanzierung des Plan-Zustandes planinterne Ausgleichsmalinahmen vorgeschlagen. Fur
das Plangebiet ergibt sich bei Umsetzung dieser Malkhahmen folgende Bilanzierung des Plan-

Zustandes:
Tabelle 6: Bilanzierung des Soll-Zustandes
Flachenbezeichnung | Biotoptyp Code | Planwert/m? | Flaiche [m?] | Planwert
Industriegebiet (hier: . :
iberbaubare Flache) Industriegebiet BID 0 183.012 0
StraBenverkehrsflache | Ein- bis zweispurige Stralle
(hier: Zufahrt) (versiegelt) VSB 0 342 0
Verkehrsflache be- . .
sorderer zweckve. | BESLOlr e (7 ves
stimmung (hier: ge- 9 o VWB 3 1.438 4.314
widmeter Wirtschafts- | 9&Pflastert oder mit Spur-
bahnen)
weg)
Flachen fur Mafnah- Strauch-Baumhecke (A 1) HHB 16 11.248 179.968
men zum Schutz, zur N . 3
Pflege und zur Ent- Blihstreifen (A 1) URA3) 13 7.498 97474
m%k'f;r?dl‘éﬂ a'}'tat“r Scherrasen (A 2) GSA 7 24663 |  172.641
Flachen mit Bindun- Ackerflache ohne landwirt- AB 12
. 512 36 180
gen zu Bepflanzungen | schaftliche Erzeugung
Intensiv genutzter Acker AIB
auf L6R-, Lehm- oder Ton- 51 140 700
boden
Graben mit artenreicher FGR
Vegetation (unter als auch 18" 20 360
Uber Wasser)
Feldgeholz aus tberwie- HGA 1)
gend heimischen Arten 22 342 7.524
Feldgeholz aus Uberwie- HGB
gend nicht-heimischen 141 12 168
Arten
S’Frauchheclfe.aus uber- HHA 181 936 16.848
wiegend heimischen Arten
Ruderalflur, gebildet von URA 141 784 10.976
ausdauernden Arten
Befestigter Weg (mit was- VWB
sergebundener Decke, 37 89 267
gepflastert oder mit Spur-

F LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH




56 Umweltbericht zum B-Plan Nr. 2/2025 ,Gewerbe- und Industriegebiet Nord III”

Flachenbezeichnung | Biotoptyp Code | Planwert/m? | Flache [m?] Planwert
bahnen)
Mischbestand Laubholz, XQv 23 1) 430 9890
nur heimische Baumarten

Summe 230.990 501.310

") Biotop bleibt erhalten, weswegen der Biotopwert herangezogen wird.

2 Im Rahmen der GAP stillgelegte Flachen werden wie intensiv genutzter Acker bewertet.

3 Zur Entwicklung eines Blihstreifens wird eine artenreiche Wildpflanzen-Mischung regionaler Herkunft ausgeséat. Nach Herstel-
lungs- und Fertigstellungspflege ist die Flache der natiirlichen Sukzession zu lberlassen. Der sich entwickelnde Biotoptyp wird
daher einer Ruderalflur entsprechen.

In der Gegenulberstellung vom Ist-Zustand mit dem Soll-Zustand entsteht ein naturschutzrechtli-
cher Kompensationsbedarf von insgesamt 692.258 Biotopwertpunkten.

Mit dem Vorhaben werden 72 m? Flache einer Strauchhecke Uberplant. Bei dieser handelt es
sich um ein geschitztes Biotop nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 22 NatSchG LSA. Handlungen,
die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung fuhren kénnen, sind
verboten (§ 30 Abs. 2 BNatSchG). Gemall § 30 Abs. 3 BNatSchG kann von den Verboten des
Absatzes 2 auf Antrag eine Ausnahme zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen aus-
geglichen werden konnen. Die geplanten Pflanzungen von Strauch-Baumhecken (A 1) auf
13.465 m? sind geeignet, den Eingriff in das geschitzte Biotop auszugleichen.

Innerhalb des Plangebiets ist der vollstandige Ausgleich von Eingriffen nicht moglich. Es wer-
den daher zusatzlich planexterne Mal3inahmen vorgeschlagen.

5.3 MaBnahmen zum Ausgleich und Ersatz

Planinterne MalRnahmen

Im Bebauungsplan sind Flachen fir Mallnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Natur und Landschaft festgesetzt. Folgende MalRnahmen sind geplant:

A1  Entwicklung von Strauch-Baumhecken (60 %) und Bliihstreifen (40 %)

Innerhalb der festgesetzten Flachen fur MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwick-
lung von Natur und Landschaft sind eine Bepflanzung als Strauch-Baumhecke und die Schaf-
fung von Bluhstreifen vorzunehmen. Es sind heimische und standortgerechte Arten zu verwen-
den. Auf der Gesamtflache sind ca. 60 % als Strauch-Baumhecke und 40 % als Bluhstreifen zu
entwickeln. Nach Herstellungs- und Entwicklungspflege ist die Flache der natirlichen Sukzessi-
on zu Uberlassen.

A 2  Entwicklung von vegetationsbedeckten Fldchen innerhalb der nicht iiberbaubaren
Flachen des Industriegebiets

Die Grundstlcksflachen innerhalb des Industriegebiets, die aufgrund der festgesetzten GRZ

nicht Gberbaut werden dirfen (hier 20 %) sind als Grinflachen (mindestens als Scherrasen) zu

entwickeln.
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Planexterne MalRnahmen

Die im Bebauungsplan festgesetzten Flachen fur Malnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft sind nicht ausreichend, um den Kompensationsbedarf
zu decken. Aus diesem Grund sind planexterne Malinahmen erforderlich.

A3 OkokontomaBBnahme
Der Vorhabentrager beabsichtigt, den restlichen Kompensationsbedarf Gber eine oder mehrere
OkokontomaRnahme(n) zu decken.
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6. Anderweitige Planungsmaoglichkeiten

Eine Alternativprifung ist auf der Gbergeordneten Ebene, im Rahmen der Aufstellung des Fla-
chennutzungsplanes der Stadt Kénnern bereits mit dem Ergebnis erfolgt, dass das Plangebiet
als gewerbliche Bauflache dargestellt wurde.

Im Verfahren zur Erstellung des FNP wurde geprift, welche Flachen sich als Gewerbe- und
Industriegebiete eignen, welche somit ausgeschopft, verdichtet bzw. erweitert werden kdénnen.
Damit war auch bekannt, dass diese Boden voraussichtlich absehbar nicht mehr fir eine land-
wirtschaftliche Nutzung zur Verfligung stehen werden.

Das geplante Industriegebiet des vorliegenden B-Plans entspricht den MaRgaben des FNP und
kann aus dem FNP entwickelt werden. Eine Standortalternativenprifung ist im Rahmen der
Aufstellung des FNP erfolgt, weswegen diese auf Ebene des B-Plans nicht erforderlich ist.
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7. Zusatzliche Angaben
71 Hinweise und Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Beim Umweltbericht sowie bei der Zusammenstellung der Unterlagen sind keine grundsatzli-
chen Schwierigkeiten aufgetreten. Es erfolgte eine Erfassung der Biotope sowie eine faunisti-
sche Potenzialeinschatzung. Der Untersuchungsaufwand und die Untersuchungsintensitat wa-
ren als verhaltnismaRig in Bezug auf das Untersuchungsergebnis einzuschatzen.

7.2 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen

Entsprechend § 4c BauGB haben die Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen, die
aufgrund der Durchflihrung der Bauleitplane eintreten, zu Gberwachen.

Durch die Umsetzung des B-Planes entstehen erhebliche bzw. nachhaltige Umweltauswirkun-
gen auf das Schutzgut Pflanzen durch den anlagebedingten Verlust von Biotopen sowie auf das
Schutzgut Boden durch Neuversiegelung.

Die Stadt Kdnnern realisiert zur Kontrolle der Umsetzung erforderlicher Vermeidungsmafinah-
men folgendes Monitoring bei der Umsetzung des B-Planes:
— Uberwachung der Einhaltung der Festsetzungen des B-Planes bei der Realisierung des
Vorhabens, insbesondere bei der Umsetzung der Vermeidungsmaflinahmen,
— Einzelfallpriifung bei Hinweisen von Biirgern und Offentlichkeit.

7.3 Allgemeinverstidndliche Zusammenfassung

Die Stadt Kénnern im Salzlandkreis in Sachsen-Anhalt hat am 04. Juni 2025 den Beschluss zur
Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 2/2025 ,Gewerbe- und Industriegebiet Nord IlI” gefasst.
Ziel des Bebauungsplanes ist die Festsetzung eines Industriegebietes nach § 8 Baunutzungs-
verordnung (BauNVO). Durch die beabsichtigten Festsetzungen sollen weitere gewerbliche
Bauflachen zur Verfliigung gestellt werden. Das Plangebiet bzw. der raumliche Geltungsbereich
des Bebauungsplans umfasst ca. 23,1 ha und liegt nérdlich der Stadt Kénnern.

Im rechtswirksamen Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Konnern vom Dezember 2009, ist
das gesamte Plangebiet als gewerbliche Bauflache gemal § 1 Abs. 1 Nr. 3 BauNVO darge-
stellt. Der vorliegende Bebauungsplan kann somit aus dem Flachennutzungsplan gemaR § 8
Abs. 2 BauGB entwickelt werden.

Fur das Industriegebiet wird eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,8 und als Héchstmal} der Héhe
baulicher Anlagen wird die (Gebaude-)Oberkante bei 35 m Uber NHN festgesetzt. Mittels Bau-
grenze wird die Uberbaubare Grundsticksflache nach § 23 Abs. 1 BauNVO bestimmt.
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Fir den in Aufstellung befindlichen Bebauungsplan ist entsprechend § 2 Abs. 4i. V. m. § 2a
BauGB eine Umweltprufung durchzufuhren, in der die voraussichtlich erheblichen Umweltaus-
wirkungen der Planung ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Mit dem hier vorliegenden
Umweltbericht werden die Ergebnisse dieser Umweltprifung schriftlich aufbereitet.
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Abblldung 19. Abgrenzung und Lage des Plangebiets (DTK10 © GeoBasis-DE/LVermGeo ST)

Das Plangebiet und seine Umgebung sind vor allem gewerblich sowie landwirtschaftlich ge-
pragt.

Im Umkreis von 5 km um das Plangebiet sind naturschutzrechtlich festgesetzte Schutzgebiete
vorhanden. Eine Beeintrachtigung der Schutzzwecke/-ziele kann aufgrund der Entfernung und
der fehlenden direkten Wirkung des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Der derzeitige Umweltzustand wird anhand der Schutzguter in Kapitel 3 beschrieben und be-
wertet. Spezielle Untersuchungen wurden fur die Schutzguter Tiere (Potenzialeinschatzung),
Pflanzen (Biotopkartierung) und Landschaft (Kartierung des Landschaftsbildes) durchgefuhrt.

Im Folgenden werden die Beschreibungen und Bewertungen des derzeitigen Umweltzu-
stands (vgl. Kapitel 3) der einzelnen Schutzgiter zusammengefasst:

Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit mittel
Pflanzen gering
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Tiere Brutvogel gering
Feldhamster gering
Zauneidechse durchschnittlich
Amphibien gering
Weitere relevante Tiere keine oder gering

Biologische Vielfalt gering

Boden hoch, teilweise sehr hoch

Flache hoch

Wasser mittel

Klima und Luft mittel

Landschaft gering

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter gering

Im Anschluss an die Beschreibung und Bewertung der Schutzgiter erfolgt die Beschreibung
der Auswirkungen des B-Plans auf die einzelnen Schutzguter (Konfliktanalyse). Dabei wur-
den die Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt differenziert erfasst und bewertet (vgl.
Kapitel 4). Als Zusammenfassung der Ergebnisse kann nachfolgende Ubersicht verwendet
werden.

Zusammenfassung der Beeintrachtigungen

Erheblich-
Schutzgut Beeintrachtigungen

keit
Mensch, insbeson- | baubedingt Larm, Staub, Abgase, Erschitterungen nein

dere menschliche anlagebedingt keine

Gesundheit betriebsbedingt | keine
baubedingt keine
anlagebedingt Uberbauung von Biotop mit geringer (Intensivacker), mitt- | ja, aber
Pflanzen lerer (Ruderalflur, Intensivgriinland, Graben artenarmer kompen-
Vegetation) und hoher (Strauchhecke) Wertigkeit sierbar

betriebsbedingt | keine

baubedingt Tétung/Verletzung, Stérung oder Zerstérung von Fort- ja, aber
pflanzungs- und Ruhestatten von streng und besonders vermeidbar

geschitzten Arten mdéglich

Tiere .
anlagebedingt Uberbauung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ja, aber

vermeidbar

betriebsbedingt | keine

baubedingt keine

biologische Vielfalt | anlagebedingt Uberbauung von Flachen mit geringer biologischer Vielfalt | nein

betriebsbedingt | keine

baubedingt keine

anlagebedingt Verlust hochwertiger landwirtschaftlicher Flachen, Planung | nein
Flache Industriegebiet im Vorrangstandort mit Gbergeordneter

strategischer Bedeutung fiir neue Industrieansiedlungen

betriebsbedingt | keine
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Erheblich-
Schutzgut Beeintrachtigungen
keit
baubedingt keine nein
Boden anlagebedingt Uberbauung hochwertigen Bodens ja
betriebsbedingt | keine nein
baubedingt keine nein

anlagebedingt Verringerung Sickerwasser und Grundwasserneubildung | nein

. Uberbauung eines Grabens Bewertung
zum Ent-
wurf

betriebsbedingt | keine
baubedingt Staub nein
Klima & Luft anlagebedingt Verringerung Kaltluftentstehungsflachen nein
betriebsbedingt | keine
baubedingt Sichtveranderungen durch Baugerate, Krane und den nein
Baustellenbetrieb im ndheren Umfeld
Landschaft anlagebedingt Veranderung des Landschaftsbildes durch Einbringen nein

technogener Elemente

betriebsbedingt | keine

baubedingt keine

Kulturelles Erbe &

. anlagebedingt keine
sonstige Sachgiiter

betriebsbedingt | keine

naturschutzrechtli- | baubedingt keine

che Schutzgebiete | anlagebedingt keine

und -objekte betriebsbedingt | keine

Aus der vorgehenden Ubersicht ist ersichtlich, dass die Aufstellung des B-Plans mit erheblichen
Auswirkungen flr Schutzguter verbunden ist. Das Vorhaben dient der Férderung des Klima-
und Umweltschutzes durch eine Entwicklung nachhaltiger Energieerzeugung und wird daher als
notwendig befunden.

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG). Gutachterlich werden folgende MaRnah-
men zur Vermeidung von Auswirkungen vorgeschlagen:

Schutzqut Pflanzen
— Erhaltung der Geholze,
— Begrunungsmaflnahmen der nicht Uberbaubaren Grundflache innerhalb des Industrie-
gebiets.

Schutzgut Tiere
- Vi1 Verlegung der Bautatigkeit aul3erhalb der Brutzeiten von Végeln
- V2 Okologische Baubegleitung (OBB)
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— V3 Vermeidung groRer Glasscheiben in Bereichen mit Durchsicht in die freie Land-
schaft und in Eckbereichen

— V4  Verwendung von reflexionsarmem Glas

— V5  Kartierung des Feldhamsters im Eingriffsbereich (ggf. Umsiedlung)

- V6 Reduktion der Uberbauung von Zauneidechsenhabitate auf ein Minimum

— V7  Abfang von Zauneidechsen innerhalb des Baufelds

- V8 Errichtung temporarer Reptilienschutzzaune bei Bauarbeiten wahrend der Aktivi-
tatszeit

- V9  Errichtung temporarer Amphibienschutzzaune bei Bauarbeiten wahrend der
Wanderungszeit

- V10 Abfang der Knoblauchkrote

— CEF 1 Anlage von Bluhstreifen fir Feldlerche und Wiesenschafstelze

— CEF 2 Schaffung von Ersatzlebensraumen zur Umsiedlung von Zauneidechsen

Schutzgut Boden und Flache
— Verwendung wasserdurchlassiger Pflasterstrukturen fir die Aulengestaltung,
— Beschrankung der Wege- und Platzbefestigung u. &. Bodenversiegelungen auf das N&-
tigste,
— Schichtgerechte Trennung und Lagerung des Mutterbodens und Wiedereinsatz zu Re-
kultivierungszwecken (Minimierung von Beeintrachtigung des Bodens),
— sorgsamer Umgang mit bodengefahrdenden Stoffen.

Schutzgut Wasser
— Reduktion der Flachenversiegelung auf ein Mindestmal} (Anlage von Grunflachen, Ver-
wendung wasserdurchlassiger Materialien als Alternative zur Vollversiegelung),
— Freihalten der Gewasserrandstreifen von Uberbauung.

Schutz Klima und Luft
— Begrunungsmalinahmen zur Verbesserung des Mikroklimas vor Ort.

Schutzgut Landschaft
— Eingrinung der Bauflachen.

Bei Berlcksichtigung der VermeidungsmafRnahmen verbleiben erhebliche Beeintrachtigungen
in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild. Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch
MafRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom Verursacher auszugleichen
(Ausgleichsmallnahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen) (§ 15 Abs. 2 BNatSchG). Zur
Kompensation des Eingriffes in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild sind folgende Aus-
gleichsmaRnahmen geplant:

A 01 Entwicklung von Strauch-Baumhecken (60 %) und Blihstreifen (40 %)
A 02 Entwicklung von vegetationsbedeckten Flachen innerhalb der nicht Uberbaubaren Fla-
chen des Industriegebiets
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Im Rahmen des Umweltberichtes wurde festgestellt, dass dem B-Plan ,,Gewerbe- und
Industriegebiet Nord IlI“ bei Beachtung der Vermeidungs- und (vorgezogenen) Aus-
gleichsmaRnahmen keine grundsitzlichen Belange der Umweltvertraglichkeit entgegen-
stehen.
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